Parasat Zachor - Sa stergi amintirea lui Amalek
de sub ceruri [anul 5783]

Anul acesta, in toate sinagogile din lume evreii vor citi de Sabat in afara pericopei Tetave si portiunea a doua din
cele patru care se citesc de luna Adar, Parasat Zachor: ,Sa se pastreze in amintire ce ti-a facut Amalek pe drum,
cand ieseati din Egipt ... sa stergi amintirea lui Amalek de sub ceruri. Sa nu uiti asta” (Deuteronom 25: 17, 19).

Prin aceste cuvinte Toraua porunceste sa se aminteasca (sa se tind minte) pe vecie, ca trebuie sa fie omorati,
distrusi, dusi la pierzanie intregul popor Amalek. De ce este necesara aceastd porunca tocmai contra poporului
Amalek? Si cum ramane cu alte popoare care au facut extrem de rau Israelului? Lista lor este lunga, printre ele
Egipt, Babilon, Grecia, Roma. Despre aceste popoare nu este nicio poruncad ca ar trebui sa-i uram sau sa-i
distrugem pe vecie, in ciuda raului facut de ei poporului evreu.

De exemplu Egiptul. Din primul capitol al cartii Exodul noi Tnvatam despre toate relele pe care ni le-au facut
egiptenii: ... ca sa-i chinuiasca n chinurile lor ... ei le fadceau viata amara prin munca de sclavi ... daca este baiat
sa-l omorati” (Exod 1:11-16). Talmudul mai adaugd multe detalii groaznice. in ciuda acestei cruditati cumplite fata
de poporul evreu, nu numai ca Toraua nu ne porunceste sa-i uram pe egipteni, ci chiar scrie ,Sa nu-I dispretuiesti
pe egiptean, fiindca ai fost locuitor strain in tara lui” (Deuteronom 23:7).

in comparatie cu aceste atrocitati ale egiptenilor fata de evrei de-a lungul sutelor de ani, Amalek nu le-a facut
aproape nimic evreilor. in Tora citim despre o singura luptd cu Amalek in care au invins israelienii. Cauza poruncii
de distrugere din Tora nu este deloc clara.

Aceeasi distinctie de neinteles care se face intre popoare (Amalek fata de Egipt) exista si intre persoane. De Purim,
cum se stie, persoana cea rea este Haman. Dar de ce oare nu citim nici un cuvant de critica fata de regele
Ahasveros? Din povestea lui Ester reiese ca el era la fel de raufacator ca si Haman. Cand Haman a hotarat sa
distruga poporul Israel, el stia ca in ciuda puterii lui enorme, nu avea atributiunile necesare pentru a le aplica. Din
aceasta cauza el apeleaza la rege ca sa-si primeasca aceste competente. El apeleaza la rege in primul rand
defdimand poporul evreu: ,, ... Este risipit un popor care se mentine separat printre popoare; legile lor sunt diferite
de legile tuturor celorlalte popoare si ei nu tin legile regelui; nu meritd sa-i Iasam in pace” (Ester 3:8). insa el era
ingrijorat ca aceasta defaimare nu va fi de ajuns, de cea i-a propus lui Ahasveros o suma uriasa de bani ,zece mii
de talanti de argint” (Ester 3:9), daca ii va da autorizarea sa distruga poporul evreu.

Care a fost reactia regelui la asa o propunere inumana si contradictorie moralei omenesti? Ahasveros a fost de
parere ca idea de a-i distruge pe evrei este o idee excelenta si a fost imediat de acord. De bucurie el a aprobat-o
fara sa ceara nici macar banii care i se promisera. Asa s-a facut partas la genocidul planificat, dupa cum scrie:
~Regele si-a scos inelul cu sigiliu de pe mana sa si i I-a dat lui Haman ... persecutorul evreilor, apoi regele i-a spus
lui Haman, ti se da si argintul si poporul ca sa-i faci cum crezi tu de cuviinta ... scriitorii regelui au fost chemati in
prima luna ... si s-a scris tot ce le-a poruncit Haman ... s-a scris in numele regelui Ahasveros si s-a sigilat cu inelul
cu sigiliu al regelui ... curierii au plecat in graba la cuvantul regelui” (Ester 3: 10-15).
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Cand totul era pregatit la macelul planificat, regele a hotarat ca a venit momentul potrivit pentru o petrecere
Tmpreund cu Haman ca sa sdarbatoreasca macelul evreilor planificat: ,,Regele si Haman s-au asezat sa bea” (Ester
3:15).

Un singur cuvant al regelui era de ajuns ca sa se faca revocarea planului lui Haman. Acest cuvant nu a fost spus.
Din contrd, regele a sustinut vehement planul diabolic a lui Haman. Era de asteptat ca sa gasim in carte cel putin o
condamnare aspra a regelui Ahasveros. insa in traditia evreiascad Ahasveros nu este catalogat un raufacator in
aceasta poveste. larasi vedem o diferentiere a atitudinii scripturilor fata de cele doua personaje.

Ca sa intelegem de ce exista aceasta diferentiere, trebuie sa sortam doua feluri de antisemitism. Primul sort poate
fi numit antisemitism ,,obisnuit”, iar al doilea antisemitism ,.in sine”. Primul fel de antisemitism este cineva sau un
popor care ii exploateaza pe evrei in favoarea lui. Toata intentia lui este sa castige in urma lor fara sa-i pese ca el
poate sa le provoace daune sau chiar si moarte. El nu are un plan special pentru a-i omori pe evrei. Asa apare
Egiptul, la fel si Ahasveros si restul popoarelor care au oprimat poporul lui Israel (Babilon, Grecia, Roma) si poate
alte popoare pana in zilele noastre.

Sa-l dam de exemplu pe faraon. La fnceput el a vrut sa-i trimita pe evrei. Pe urma s-a razgandit: ,... Inima
faraonului si a slujitorilor sai s-a schimbat fata de popor, astfel ca au zis, ce-am facut de |-am lasat pe Israel sa
plece ca sa nu mai munceasca pentru noi ca sclav?” (Exod 14:5). Faraonul si poporul se trezesc intreband, daca
pleaca evreii cine va construi pentru noi marile orase si uriasele piramide, cine va curata strazile? Din acest verset
invatam ca ei au vazut in poporul evreu o unealta pe care o pot folosi. insa ei nu au avut un plan ca sa-i omoare
pe evrei. Chiar si cand el a poruncit ,daca este bdiat sa-l omorati” (Exod 1:16), a adaugat instantaneu ,daca este
fata sa traiasca”. Faraonul se simtea amenintat de baieti, dar nu de fete.

Cu totul diferit este Haman, care era antisemit ,in sine”. Toata intentia lui a fost sa omoare poporul israelian. Ce ar
castiga el din aceasta? Nimic. Din contra, el a propus sa plateasca o suma mare de bani (zece mii de talanti de
argint) pentru pldcerea de a ucide evrei ,Sa fie distrusi, omorati si nimiciti toti evreii, tineri si batrani, copii si
femei, intr-o singura zi” (Ester 3:13). Aceasta i acorda titlul de antisemit ,insusi”.

Spre deosebire de Haman, Ahasveros era nepasator la soarta evreilor. Cand Haman i-a facut propunerea, el a
acceptat-o cu bucurie. insd cand a aflat ca si iubita lui sotie, Ester si de asemenea Mordohai care i-a salvat viata,
sunt evrei, regele a devenit aparatorul si sprijinitorul evreilor.

Amalek a actionat ca si Haman. Atacul asupra evreilor nu avea niciun folos pentru Amalek. Evreii n-au vrut sa le
cucereasca tara - doar erau in pustiu - si nu aveau nici un alt tel. Amalek a atacat numai din motiv de a-i omori pe
evrei, mai ales ca erau foarte obositi.

Aceasta este idea de baza a acestui fragment - Zachor. Este necesar sa intelegem diferenta intre aceste doud
feluri de antisemitism (care se repeta si pana in zilele noastre). Antisemiti ,obisnuiti” ca faraonul si Ahasveros pot
fi mituiti sau convinsi ca pot avea castig daca renunta la ideile lor distrugatoare. Dar un antisemit ,in sine”, cum
erau Amalek si Haman nu pot fi convinsi in niciun caz. La acesti antisemiti, distrugerea evreilor este obiectul vietii.

in generatia anterioara a aparut un antisemit cu numele de Hitler, care a hotarat sa-i distruga pe evreii Europei si
apoi a lumii. Acesti evrei nu au inteles ca este vorba despre un antisemit ,insusi”. Ei au crezut ca vor putea
supravietui sub aceasta fiara. Au gresit crunt. Hitler era prototipul antisemitului ,in sine” care a reusit sa extermine
sase milioane de evrei doar pentru ca erau evrei.

invatatura este una: s& ne adunam in fiecare an de ,parasat Zachor” ca sa auzim din nou si sa retinem ca daca va
mai aparea un antisemit de tipul lui Haman, poporul evreu sa nu cumva sa se insele in aprecierea apartenentei lui,
fiindca pretul platit este groaznic.

Sa nu uitam!






