Pericopa Korah -Datan si Aviram - Pedeapsa
razvratitorilor [anul 5779]

in mijlocul relatarii despre disputa dintre Korah si adunarea sa, copiii lui Levi, care s-au razvratit contra lui Moise si
Aaron, aflam despre doi frati despre care n-am mai auzit pana atunci, Datan si Aviram, copiii lui Eliav din tribul
Reuven (in capitolul 1 din Exod apare Korah, dar printre copiii lui Reuven nu se afla Datan si Aviram). impreuna cu
ei este amintit si On Ben Pelet, care dispare in continuare. Midrasul ne povesteste ca sotia lui I-a convins sa nu se
alature lor. Din ceea ce citim in continuare descoperim ca locuintele lui Datan si Aviram erau aproape sau chiar
lipite de locuinta lui Korah (Core) si a familiei sale. Asa ne putem explica de ce pamantul i-a inghitit nu numai pe
Korah si familia lui, ci si pe Datan si Aviram si familiile lor, cu toate ca Moise venise acolo si anuntase tot poporul ca
sa aiba grija si sa se indeparteze. Cine sunt oamenii astia? Ce i-a determinat sa se implice in aceasta disputa
aprinsa? Korah si adunarea sa au o agenda clara, dar Datan si Aviram exprima ura si impertinenta fata de
conducatorul Mose. De ce? Mose Rabenu stie ca Datan si Aviram participa la revolta populara si se hotaraste sa
trimita la ei un mesager si sa-i invite la el, poate ca sa clarifice pozitiile fiecaruia, sau, poate, chiar ca sa se impace.
Riposta lor a fost cutremuratoare:

»Nu mergem! Oare putin lucru e cd ne-ai scos din tara unde curge lapte si miere sa ne omori in pustie ca vrei sa si
domnesti peste noi? Nici intr-o tara in care curge lapte si miere nu ne-ai adus sa ne dai mosie de camp si vie. Vrei
sa scoti ochii oamenilor acestora. Nu Mergem! (Numeri 16:12-14).

Ei incep si incheie raspunsul printr-un refuz categoric: lo naale n'7va 87, ,Nu mergem !” Ei il acuza pe Moise de
faptul ca i-a convins sa paraseasca Egiptul, care era ,tara in care curge lapte si miere” si i-a sedus, promitandu-le
ca vor ajunge in Eret Canaan, care este numit si ,tara in care curge lapte si miere”. Acolo nu vor mai trdi ca sclavi
si fiecare fsi va primi propria bucata de pamant. in final, in loc de asta,pentru lipsa de incredere aratate lui Mose si
Divinitatii ei vor muri in desertul acesta ingrozitor.

Sa ne aducem aminte ca in pericopa dinainte, Slah, Moise, in calitatea sa de emisar al Divinitatii, le-a transmis
proorocirea acesteia potrivit careia toata generatia asta nu va intra in tard, ci va muri in desert. Ei il invinovatesc
pe Mose ca este tiran si necrutator, fara sa tina cont de faptul ca aceste cuvinte ale proorocirii nu sunt ale lui.
Numai dupa ce au terminat cei doi razvratitori de vorbit, Mose isi exprima marea lui suparare. Din riposta lui
putem intelege cum vede el reprosurile lor (Numeri 16:15):

,Si s-a mahnit Moise foarte tare si i-a spus Domnului: Sa nu-ti intorci privirea catre prinosul lor. Nici unuia din ei nu
i-am luat asinul si rau n-am facut niciunuia din ei”.

Mose este indurerat de nedreapta denaturare a cuvintelor si faptelor lui. Este expresia uriasei frustrari si mahniri a
unui om care si-a dedicat toata viata poporului lui, si, care, in loc sa primeasca asa cum se astepta recunostinta,
iubire si respect, primeste, dimpotriva, un discurs plin de ura de la niste compatrioti care se dovedesc a fi nimic
altceva decat niste nerecunoscatori si niste personaje vulgare, interesate doar de propria lor bunastare. Datan si
Aviram sunt un model de sfidare a marelui conducator, de pe pozitiile incapacitatii de intelegere a misiunii sale.
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Un lucru foarte interesant este un midras din Talmud Bavli tratatul Nedarim 64:b care i identifica pe acei oameni
care au venit la Moise si Aaron Tnvinovatindu-i de iresponsabilitate si de punere in pericol a poporului, dupa ce
supraveghetorii sotrim nnuoiw au fost batuti, ca fiind Datan si Aviram:

»Si le-au zis: sd va vada Dumnezeu si sa va judece cd ati facut mirosul nostru urat in ochii Faraonului si in ochii
robilor lui punandu-le o sabie in mana ca sa ne ucidad” {Exod 5:21).

Talmudul spune: ,Toti cei care se bateau si se certau Datan si Aviram erau” (kol nitim venitavim datan veaviram
haiu) rn pyaxt N7 Dy oY 73, Acestia sunt cei doi razvratitori care apar in pericopa noastra in actiunea de
defaimare nedreapta si abuziva a lui Moise. Acest lucru in conditiile in care chiar Toraua consemneaza caracterul
extraordinar al calitatilor de om si de conducator ale lui Moise, adica modestia lui:

»Si omul Mose era foarte modest, mai modest decat orice om de pe fata pamantului” (Numeri 12:3).

incd un lucru foarte interesant in legatura cu singura persoana care mai poartd numele de Aviram in Tanach. Este
vorba despre o persoana amintita in povestea blestematei reconstructii a orasului lerichon, pe vremea regelui
Ah'av, anume fiul lui cel mare:

,In timpul domniei sale a cladit Hiel Bet Haeli (din Bet EI) orasul lerihon. Cu (moartea lui) Aviram primul sdu nascut
a asezat temelia si cu (moartea lui) Sguv mezinul i-a pus usile, precum a fost profetia Domnului data lui losua Bin
Nun” (1Regi 16:34).

Si In povestea aceasta este vorba despre defaimarea unui lider. lehosua a jurat impreuna cu poporul sau sa nu
reconstruiasca orasul lericho in vecii vecilor, adaugand si un blestem: ,Cu intaiul ndscut va aseza temelia si cu
mezinul ii va pune usile” losua 6:26), in cazul nerespectarii jurdmantului. Hiel Bet Haeli este atat de hotdrat sa-si
infrunte conducatorul si sa-I contrazica incat ii pune in pericol pe baietii lui si chiar ii ingroapa de vii pana la urma,
activand blestemul in timpul incercarii nechibzuite de reconstructie a orasului. Este exact acelasi deznodamant al
actiunii lui Eliav din pericopa noastra, care a avut doi baieti, pe Datan si Aviram, pe care ura fata de conducator fi
scoate din minti, pana ajung sa fie ajunsi de blestem si sa fie si ei inghititi de vii de pamant.

Pericopa Matot - Mas'ei: Exilul celor doua
triburi si jumatate [anul 5779]
yon-nion
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in pericopa Matot intre alte discutii, are loc si o lunga negociere intre cele doua triburi Reuven si Gad pe de o
parte si Moise pe de alta parte. Inceputul povestii il gasim in Numeri 32:1:

.Si Bnei Reuven si Bnei Gad aveau enorm de multe vite, si au vazut tara Ya'azar (lazer) si tara Gil'ad (Galaad) si
iata locul era un loc pentru vite (pentru pascut)”.

Este clar ca cele doua triburi aveau multe turme, cuvantul acesta ,turma” mikne njjn fiind si primul si ultimul din
acest verset (in originalul ebraic). Noi nu stim de ce tocmai aceste doua triburi aveau atatea proprietati. Ei au venit
probabil impreuna la Moise apartinand aceleiasi tabere, mahane ninn impreuna cu tribul Sim'on si fiind ambii
primii nascuti care au fost dati la o parte: Reuven, primul nascut a lui laakov, a fost inlaturat de lehuda, iar Gad,
primul nascut al mamei lui, Zilpa, nu a primit nici el terenul de pamant la care ar fi avut dreptul. Se prea poate ca
asta sa fi fost cauza faptului ca cei doi au cerut sa primeasca pamanturi pe cealalalt mal al lardenului (lordan), deci
in afara teritoriului israelian. Tribul Sim'on nu li s-a alaturat si au ramas in umbra lui lehuda. Faptul ca aveau multe
turme este accentuat nu numai de repetitia cuvantului ,turma” (de vite) mikne njjn ci si de folosirea adjectivului
Lenorm” atum nixy, care este foarte rar in Tanach si apare in total de 15 ori. in versetele 2-3 Tora ne povesteste ca
ei au venit la Moise si Elazar si au dat un fel de raport despre ce a fost cucerit deja si spunand ca pamanturile
acestea ar fi bune pentru turmele lor. Este o negociere tipic orientala, unde cerintele nu se spun pe fata. Rasi ne
atrage atentia ca in primul verset Reuven (cel mai mare) este primul amintit, insa incepand din versetul 2, Gad
devine primul. De ce ? Poate din cauza ca initiativa a fost a lor si poate si din cauza ca erau mai razboinici decat
ceilalti. Dupa ciudatul mod de a-si exprima dorinta, ei asteapta un raspuns. Data fiind tacerea asternuta de
cealalta parte, ei sunt nevoiti sa spuna exact ce anume cerinta au:

»Si au zis, daca am capatat favoare in ochii tai, sa se dea tara aceasta robilor tai in stapanire, nu ne trece lordanul”
(Numeri 32:5).

Aici, Mose le da un raspuns lung si detailat (verseturi 6-15), continand cateva parti. Mose care era obisnuit deja cu
tot felul de cereri ciudate (Pesah Seni, fetele lui Tlofhad) nu cere ajutor de la Kados Baruch Hu ca in celelalte dati,
ci Ti mustra, fiindca nu-i crede si-i intreaba ce vor face atunci cand o sa fie razboi ? i vor lasa pe fratii lor sa lupte,
sau vor iesi ei insisi la razboi? Reuven si Gad sunt nevoiti sa-i raspunda. intai ii spun ca vor construi garduri pentru
turme si orase pentru copii si vor iesi la razboi in fata poporului lui Israel, ceeace dezvaluie ca proprietatea le este
mai importanta decat familiile. in continuare ei isi vor da seama de greseald si vor schimba ordinea punand in
frunte familia. Dupa inca o negociere destul de lunga, ei accepta conditiile lui Mose Rabenu si adauga ca vor face
tot ce le spune Moise in fata Domnului.

Numai dupa ce au spus asta Moise le da pamantul, dar le mai da si un bonus: jumatate din tribul Menase. Tribul
asta s-a marit intr-un fel impresionant si Moise hotdraste sa-i imparta in doua: o jumatate la est de larden (lordan)
Si 0 jumatate la vest. Menase au primit nordul Eret Gil'ad, Gad au primit mijlocul (Aman de astazi) si Reuven sudul
peste Marea Moarta. Menase de pe doua maluri a lordanului, vor avea ceea mai mare suprafata, in afara de luda.

Cateva date interesante din alte parti din Tanach. in pericopa Mas'ei apar numele presedintilor triburilor.
Presedintii lui Reuven si Gad nu apar. Tora vrea sa ne spuna prin asta ca nu este multumita de faptele lor. Pe de
alta parte, din binecuvantarea data de Mose triburilor din pericopa (VE)Zot Habracha (Deutoronom cap. 33-34)
putem desprinde faptul ca el si-a schimbat in mod favorabil parerea despre cele doua triburi. In consecinta,
vorbeste foarte frumos despre ambele triburi si mai adauga ca a marit suprafata acordata tribului Gad. Asta, poate
si din cauza ca mormantul lui Moise e acolo ,pentru ca acolo este ascunsa portiunea (tomba) legiuitorului (a lui
Moise)” (Deutoronom 33:21) |190 y7i7in nj77n v 2. Ki sam helkat mehokek safun, iar din asta reiese, intr-un fel si
faptul ca Mose este inmormantat pe teritoriu israelian, chiar daca este pe celalat mal al lardenului.

in lehosua/losua se arata implinirea conditiei ca cele doua triburi s& mearga primii in lupta pentru cucerirea tarii in
capitolul 4, versetul 12 ,Si Bnei Reuven si bnei Gad si jumatatea tribului lui Menase au trecut inarmati inaintea lui
Bnei Israel, asa cum le-a spus Mose”, iar implementarea este in capitolul 22. Numai dupa aceea le da voie lehosua
spunand ca au indeplinit conditia si se pot intoarce pe pamantul lor.

Tribul Reuven este facut de ocara in Sirat Devora (Judecatori 5:15-18) ca nu i-au ajutat pe cei din triburile Zvulun



si Naftali cand aveau nevoie. Si pe vremea lui David auzim ca Gad I|-au ajutat cand fugea de Saul si in Cronici 1,
12:38 noi citim ca o delegatie importanta a celor doua triburi si jumatate au participat la incoronarea lui David la
Hevron.

Suprafata exagerat de mare a terenurilor acestor triburi, care ajungeau pana aproape de malurile raului Prat, le-au
cauzat probleme enorme si numeroase razboaie cu vecinii, culminand, dupa cum este descris in Cronici 1, 5:26, cu
cucerirea lor de catre regele asirian Tiglat Pileser, care i-a luat in exil tocmai pe ei primii din cele zece triburi
cucerite, datorita terenului tribului situat in afara teritoriului israelian.

Pericopa Mispatim - Departeaza-te de cuvantul
mincinos [anul 5779]

Este stiut ca nu e voie sa mintim, iar pericopa noastra isi propune sa sustina acest lucru apeland la autoritatea
inteleptilor care spun: " Departeaza-te de cuvantul mincinos” (Exod 23:6). in nenumarate locuri in Tora ni se
aminteste asta: "Sa nu depui marturie mincinoasa impotriva apropiatului tau” (Exod 20:16); "Daca cineva va
pacatui ... si va jura o minciuna” (Leviticul 5:21); "Sa nu va mintiti unul pe altul ... si sa nu jurati minciuni pe
numele meu” (Leviticul 19: 11-12). Din toate aceste versete reiese clar ca in mod absolut nu este voie sa minti.
Daca ne uitam la contextul in care sunt spuse, toate modalitatile de comunicare se refera la incheierea unei
afacere cu cineva, participarea la un proces juridic sau o depunere de marturie. in toate aceste cazuri minciuna
loveste drepturile sau interesele celeilalte persoane. O astfel de minciuna este interzisa.

Aceeasi idee apare intr-o Misna foarte renumitd, fn tractatul Avot 1:18: "Raban Sim'on Ben Gamliel
spune:”Existenta lumii se bazeaza pe trei lucruri: adevar, dreptate si pace, fiindca in Tora s-a spus: (Zaharia 8:16)
JJudecati in portile voastre cu adevar, dreptate si pace”. Vedem ca aici "adevarul” este plasat in context juridic.
intrebarea care se pune este daca exista situatii in care meritd sa mintim sau chiar este bine sa o facem? Cum
trebuie s ne comportam cand minciuna este in favoarea celuilalt? intrebarea asta ne-am pus-o in pericopa Smot si
am promis c& vom cauta raspunsul. Astdzi vom incerca s& il gdsim. in Sulhan Aruch, Even Haezer 65:1 (cartea din
secolul 16 scrisa de Yosef Karo care cuprinde toate legile, poruncile, obligatiile si interdictiile evreilor) se enunta:
"Este 0 mitva sa inveselesti pe mire si mireasa si sa dansezi in fata lor si sa-i spui miresei ce frumoasa e, chiar
daca nu e frumoasa”. Nu numai ca aceasta minciuna nu este interzisa, ci este chiar o "mitva”, adica o obligatie,
fiindca din pricina acestei minciuni mireasa se va simti grozav in ziua bucuriei ei si, oricum, este 0 mitva sa o
inveselesti pe mireasa. in Talmud mai g&sim si alte exemple de asemenea false minciuni.
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in Talmud, tractatul Baba Metia 23:b scrie ca chiar si un talmid chacham, adica un student la yesiva, care este
numit "elev destept” si sunt multe restrictii asupra lui, poate in trei subiecte sa devieze de la adevar. Primul, numit
bamasechet, adica "in tractat” este ca poate sa spuna din cauze de modestie ca nu a invatat un tractat (un volum)
chiar daca el il cunoaste foarte bine. Al doilea bepuriya, adica "in fertilitate”, in care din nou din cauza de modestie
sa& nege detalii despre intimitati cu sotia lui. A treia se numeste beispuza, adica "in ospetie”, daca ai fost primit
foarte frumos ca musafir de cineva, poti sa@ nu povestesti exact despre asta laudandu-i prea mult, ca nu cumva sa
se napusteasca toata lumea acolo. Al treilea caz seamana cu cele amintite mai sus, adica minciuna se spune in
beneficiului celuilalt. Dar in primele doua exemple avem ceva nou si anume ca minciunile se spun din cauza de
adeziune la anumite valori, in acest caz modestie si sobrietate. Din aceste exemple vedem ca minciuna Tnsasi nu
este interzisa, daca aduce rezultate bune sau promoveaza ceva de valoare sau face altcuiva o placere. La crestini
este stiut ca orice fel de minciuna este interzisa. Aurelius Augustinus (354-430), episcopul orasului Hipo din nordul
Africii, unul din cei mai importanti filozofi si teologi crestini, a scris o carte despre importanta respectarii
adevarului in orice caz. intr-unul din exemplele extreme, el aduce in discutie urmatoarea dilema: un om fuge de un
asasin care il ameninta ca-l omoara. Tu il ascunzi pe fugar si atunci vine asasinul si te intreaba daca persoana pe
care o cauta este aici. A spune adevarul este o sentinta de moarte pentru fugar. Dar sa spui ca fugarul nu este aici
este, totusi, o minciuna. Aceasta este dilema crestinilor.

Aceastd indoialad este foarte departe de calea rabinicd evreiasca. In Exod 1:15-16 ne este povestita teribila
intamplare in curusl careia faraonul a hotarat ca fiecare nou nascut evreu sa fie omorat, astfel incat a ordonat celor
doua moase, Sifra si Pua ca, Tn momentul in care se naste un copil si vad ca este baiat, sa-| omoare. Cele doua
moase decid cu curaj sa-I minta pe faraon, ca sa-i salveze pe copii spunand: "Evreicele nu sunt ca egiptencele,
pentru ca sunt viguroase si nasc inainte ca moasa sa ajunga la ele” (versetul 19). Cu privire la aceasta minciuna,
care a primit aprobare divina, este scris ca "Domnul a facut bine moaselor ... El le-a facut case” (versete 20-21).
Hakados Baruch Hu le lauda pe cele doua moase pentru salvarea copiilor prin minciuna si le si daruieste case.
Vedem din nou ca minciuna in asemenea imprejurari este o mitva, iar autoarele sunt recompensate..

Sunt foarte multe si alte asemenea exemple in Tora. in Midras Agada BaMidbar 20 ne este povestit c& Aharon
Hacohen, cand a vazut ca relatiile intre doi frati, Reuven si Sim'on se inrdutatesc, a mers la Reuven si i-a spus:
Simeon a venit la mine si mi-a spus ca a vrut sa se impace cu tine dar ezita, fiindu-i rusine sa-ti propuna
fmpacarea. Aharon mergea apoi la Sim'on si-i spune aceeasi minciuna despre Reuven si asa a reusit sa-i impace pe
cei doi. Povestea asta vine s&-I laude pe Aharon si s& sublinieze importanta pacii si intelegerii intre oameni. in
Pirkei Avot 1:12 ni se recomanda: ”Sa fii prin discipolii lui Aharon, care iubeste pacea si urmareste pacea”. Nu are
nici o importanta ca Aharon a mintit de doua ori, o data pe Reuven si o data pe Sim'on. Aceste minciuni sunt
considerate benefice si laudabile, fiindca prin ele s-a facut pace in poporul Israelului.

in Geneza 18:12 scrie ca atunci cand ingerii i-au spus lui Avraham c& va avea un baiat peste un an, Sara a ras: "Si
Sara a ras in sine zicand ... si domnul meu este batran”. Cand Hakados Baruch Hu ii relateaza Iui Avraham replica
Sarei, El 0 modificd asa: "Pe bune, s3 mai nasc eu care sunt batran&?” (18:13).Deci Hakados Baruch Hu li schimbé
cuvintele lui Sara de parca ea ar fi spus ca "eu sunt batrana”, pe cand, in realitate, Sara a spus ca Avraham este
batran. Despre asta ne spune Rasi aici: "Scriptura a schimbat pentru pace, ca doar ea a spus ca domnul meu e
batran”. Vedem din nou marea importanta a pacii si impacarii.

incad un exemplu din Geneza 50:16-17 din zicerile fratilor lui losef dupa moartea lui lacov: "Inainte de a muri, tatal
tau a poruncit: Asa sa-i spuneti lui losef: , Te rog iarta acum pacatul fratilor tai si pacatul lor pentru ca te-au
rasplatit cu rau. Si acum iarta, te rugam, vina robilor Domnului tatalui tau !”. Rasi ne spune aici: "Au schimbat cele
spuse ca sa fie pace, ca nu asa i-a poruncit lacov”. Si in Talmud, tractatul levamot 65:b scrie: "Omul are voie sa
schimbe vorba pentru pace”.

Din toate aceste exemple si multe altele vedem cd atunci cand, fie patriarhii, fie mamele noastre isi schimba
spusele pentru pacea si binele altora, schimbarea asta este bine venita. Sa tinem minte ca pacatul groaznic de
Lason HaRa (limba rea) este a spune adevarul despre cineva, un adevar care jigneste si ponegreste pe cineva.

Spre deosebire de atitudinea crestina care interzice minciuna in orice forma, Toraua si inteleptii nu vad neaparat



un merit in respectarea adevarului sau un cusur in a minti. Totul depinde de context si imprejurari. Rezulta deci,
ca, de multe ori a spune adevarul poate fi un mare pacat (Lason HaRa), iar a spune o minciuna poate fi o mare
mitva (Sifra si Pua). Toraua ne incarca cu o mare responsabilitate pe fiecare dintre noi, cerandu-ne sa chibzuim de
fiecare data in functie de valoarea reala a deciziilor noastre.

Marii intelepti au recomandat intotdeauna prudenta in cazurile de abatere de la adevar fara o justificare buna, fin
deplin consens cu textul din Talmud, tractatul Yoma 69:b: "Sigiliul lui Kados Baruch Hu este adevarul”.

Pericopa Naso - Mama lui Simson (Samson) din
haftara [anul 5779]

De data aceasta nu ne vom ocupa de unul din cazurile care apar in pericopa saptamanii Naso, ci de inca o femeie
exceptionala din haftara a acestei saptamani (Judecatori 13). Este vorba despre un adevarat erou care a salvat pe
vremea aceea poporul Israel de atacurile filistinilor, Simson Haghibor (Samson eroul, puternicul). Tragica lui
poveste este marcata de prezenta unui numar mare de personaje feminine, din randul carora ne vom opri astazi
doar asupra uneia dintre ele, cea careia i datoreaza insdsi nasterea lui, propria lui mama..

Primul lucru vizibil pe care il putem constata este ca noi nu stim nici macar numele ei. Stim numele sotului ei,
Manoah, dar nu numele mamei. De obicei, In Tanach numele femeilor care nasc este amintit. Aici, probabil, cartea
a omis numele ei, in dorinta de a sublinia importanta vestii pe care o aduce nasterea pruncului care va aduce
salvarea Israelului din mana filistinilor (Judecatori 13:5). Dar Hazal, inteleptii din Talmud, o identifica cu un personaj
din tribul Yehuda care apare in 1Cronici 4:3: , si numele surorii lor Hatlelponi” (dupa Talmud Bavli, Bava Batra
91:a, midras BeMidbar Raba 10:5). Ea vine din familia lui Calev Ben Yefune, dupa cum ne invata Rasi (1Cronici
4:15) si numele ei este amintit Ianga numele fratilor ei gratie unor fapte importante pe care le-a savarsit. intr-un
alt midras mai putin cunoscut, Midras Eset Hayil, ni se spune ca femeia despre care este vorba in cartea
Proverbele, 31:22 este tot ea ,Ea isi face cuverturi, imbracamintea ei este din in si din lana vopsita in purpuriu”.
intr-un alt midras care este o colectie de midrasim mici, Otar Hamidrasim, pag. 474 este o listd a celor mai
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eminente 23 de femei din Tanach si sotia lui Manoah este una dintre ele. Mama lui Simson mai apare si in capitolul
14 cand Simson se indragosteste de o fata filistina si vrea sa se casatoreasca cu ea. Parintii se impotrivesc acestei
dorinte, dar cu toate acestea il insotesc cand el merge in petit: ,Si Simson a coborat la Timna cu tatal si cu mama
lui” (Judecatori 14:5). Midras Yalkut Sim'oni,, cap. Softim 13:69, spune ca parinti lui l-au Tnsotit din cauza ca era
schiop higher 2xn si nu fiindca au fost de acord cu nunta.

Despre personajul nostru feminin ni se spune ca: ,, era stearpa si nu a nascut copii” (Judecatori 13:2). in realitate,
unul dintre multele midrasim despre parintii luiSam, BeMidbar Raba 10:5, ne invata ca exista o disputa intre cei doi
Si ceea ce este scris aici pe scurt este, in esentd, vehicularea a doua propozitii pe care fiecare o putea spune.
Prima varianta este riposta lui Manoah care putea fi: ,Tu esti stearpa si din pricina aceasta nu nasti copii”. O a
douavarianta este ca ea il invinovateste pe el: , Tu esti sterp si din cauza aceasta n-am ndscut”.

Aparitia ingerului, dupa acelasi midras, limpezeste aceasta neintelegere ,ingerul lui Adonai i s-a aratat femeii”. El i-
a spus: ,lata ca tu esti stearpa si nu ai copii” (Judecatori 13: 3). Asta dovedeste ca problema era la ea si nicidecum
a lui.

Bineinteles ca despre aceasta fapta ca de doua ori ngerul apare in fata femeii si nu a lui Manoah sunt teancuri de
midrasim. Vom aminti pe cel mai renumit din Talmud Bavli, tractatul Brachot 61:a in care spune Rav Nahman ca
Manoah a fost am haaret y xn Dy, adica un om simplu, needucat si neinvatat fiindca scrie ca a mers dupa sotia lui
(versetul 11). Versetul acesta poate fi inteles in doua feluri. Prima, ca a mers dupa ea in mod fizic. Ne spune
Talmudul ca daca era invatat stia ca nu e voie sa se comporte asa. A doua, ca a mers dupa ea in mod spiritual,
adica a ascultat de ideile si indrumarile ei. Si in acest caz inseamna ca sotia este cu mult superioara barbatului. Alt
intelept, Rav Asi, in acelasi loc ne spune de unde invatam ca femeia trebuie sa-l urmeze pe barbat si nu invers. El
ne duce la Rivka (Rebeca): ,Rivka si slujitoarele ei s-au ridicat, au incalecat pe camile si au mers dupa omul acela”
(Geneza 24:61). De aici invatam ca femeia trebuie sa mearga dupa barbat si nu invers. Rav Nahman mai adauga si
versetul ,El (Elisa/Elisei) s-a sculat si a plecat dupa ea” (2Regi 4:30). El ne spune clar ca aici el a mers dupa sfatul
ei si nimic mai mult. Doar nu putem spune ca acest profet Tadik ar fi un am haaret (om simplu si needucat).

Probabil si din cauza aceasta ingerul vine sa anunte minunea ca ea, stearpa, va naste nu pe el, ci pe ea. Si chiar si
a doua oara cand ii cere sa-I mai vada o data pe inger, acesta riposteaza si apare numai dupa ce ea apeleaza si tot
la ea apare. Ea este inteleaptd si credincioasa. intelege imediat ca este vorba despre un inger si nu un om
oarecare pe cand el cauta dovezi. El vrea sa-i stie si numele. Numai a doua oara se lamureste ca este un inger si
atunci il apuca frica. Asa s-a intamplat la ceilalti care au vorbit cu ingeri, ca lacov si losef. Singurul care a vorbit cu
ingerii ca egali a fost Avraham.

Este clar ca facem aici cunostinta cu o femeie deosebita, care, dupa multi ani primeste vestea ca, desi este
stearpa, va naste un nazir adonai Y1 (nazireu). Sa nu uitam ca aici este vorba despre un cuplu in care barbatul,
Manoah, vine dintr-un trib inferior, Dan, cel mai ignobil, pe cand sotia vine din cel mai respectat si nobil trib, luda.
Modul Tn care ea primeste si transmite barbatului sau vestea nasterii este asemanator cu felul in care au primit
multe alte personaje importante, (Sara, Rivka si altele, care erau de asemenea sterpe), aceeasi veste. Dar spre
deosebire de ele, ei i s-a spus si carui viitor {i este destinat baiatul si ce interdictii sunt in timpul sarcinii.

O poveste unica a unei femei remarcabile al carei nume nici macar nu cunoastem si care a dat nastere unui
personaj celebru in toata lumea, un mare judecator si un lider, cel mai puternic evreu din Tanach, dar care s-a
incurcat cu femei straine care au adus la sfarsitul lui tragic si glorios.




Pericopa Nitavim-VaYelech - Ce a mai ramas de
citit din Tora? [anul 5779]

Aceasta pericopa este prima din cele patru cu care se incheie cartea de Tora: Nitavim, VaYelech, Haazinu si VeZot
Habracha. Toate sunt pericope foarte scurte carora, din pacate, nu li se acorda atentia cuvenita din cauza
perioadei in care sunt citite si anume lamim Noraim o'y oy, (zile decisive) adica perioada de sarbatori din luna
Tisrei (Ros Hasana. lom Kipur si Sucot). Toata atentia si toate pregatirile sunt acordate exclusiv sarbatorilor, in timp
ce pericopele sunt, putem spune, neglijate. Noi vom incerca sa luminam cateva colturi mai intunecate ale acestor
pericope. Este doar stiut ca, de multe ori, cele mai importante lucruri sunt pastrate pentru la sfarsit, astfel ca
lectura pericopelor ne obligd intotdeauna la o atentie speciala.

Aceste patru pericope se petrec in ultimele zile din viata lui Mose Rabenu si aici se incheie toata Tora. Din cele 613
mitvot (porunci) 611 au fost deja date (raman doua care vor fi date tocmai in aceste pericope). Evenimentele care
incep de la pericopa VaYelech si pana la sfarsit se desfasoara chiar in ultima zi din viata lui Mose.

Pericopa Nitavim se citeste intotdeauna de Sabat inainte de Ros Hasana. intr-adevar se potriveste: ,Voi va
infatisati astazi toti ...” (Deuteronom 29:10). in aceastd zi noi ne infatisam cu totii in fata lui Kados Baruch Hu
pentru ziua judecatii lom Hadin pTn pr. Aceasta pericopa contine iarasi ziceri de mustrare chiar deosebit de grava
(tochecha nnoin). Pedepsele care vin sunt amenintari atat pentru intregul pamant cat si pentru poporul Israel.

Pe pamant: ,Sulf si sare, toata tara (va fi) un incendiu, nu vei semdna si nu va rodi, nu va creste nici iarba in ea, ca
surparea Sodomei si Gomorei (Sdom si Amora), Admei (Adma) si Tvoiim-ului, pe care le-a distrus Dumnezeu in
mania si in furia Lui” (Deuteronom 29:23). Pedepse si pe poporul evreu: ,Si Dumnezeu i-a gonit din pamantul lor cu
manie si cu furie si cu urgie mare si i-a aruncat intr-o alta tara chiar in aceeasi zi” (Deuteronom 29:28).

Spre deosebire de pericopa Ki tavo, aceasta pericopa deschide o poarta pentru tesuva nawn (un fel de cainta) si
promite ,Si va fi asa cd vor veni peste tine toate lucrurile acestea si binecuvantarea si blestemul” (Deuteronom
30:1). Va veni si binecuvantarea cat si blestemul, insa spre deosebire de finalul jalnic din lista din pericopa Ki tavo
(Deuteronom 28:68), pericopa Nitavim (precum si pericopa Bechukotai care se termina cu o consolare) ne spune
ca legatura intre poporul Israel si Hakados Baruch Hu este eterna si nu poate fi dezlegata de nici una dintre parti.
Este adevarat ca poporul evreu a fost expulzat intr-o alta tard, insa nu este vorba despre o aruncare oarecare de
genul unei aruncari la gunoi, despre ceva care nu mai intereseaza pe vecie si nu mai asteptam ca cineva sa vina si
sa o ia. Din galut, adica din exod, va veni tesuva, pocadinta si reintoarcerea in tard. Aceasta este adevarata
consolare.

Pericopa urmatoare, VaYelech, este cea mai scurta pericopa din Tora si este o esentializare a intregii Tora.
Pericopa se petrece in ultima zi din viata lui Mose Rabenu, dupa cum putem intelege din versetul ,Eu astazi am o
suta doudzeci de ani si Domnul mi-a zis: Tu nu vei trece lordanul acesta” (Deuteronom 31:2). Chiar in aceeasi zi,
Moise primeste ultima lui profetie. Ea nu este deloc optimista. Domnul prevesteste si il avertizeaza pe Moise ca,
dupa moartea lui, poporul Israel va pacatui si, in consecinta, va suferi de toate relele anticipate de blestemele
amintite. Moise se desparte de poporul evreu si isi incheie viata scriind cartea de Tora: ,Si Moise a scris Toraua
aceasta si a dat-o Cohanimilor, fii lui Levi, care purtau Aron Habrit (chivotul legdmantului) si tuturor batranilor din
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Israel” (Deuteronom 31:9).

Dupa aceea Moise trece prin fiecare trib si le preda Sirat (cantarea) Haazinu (ascultati!) si binecuvantarea
personala fiecarui trib. Dupa midras, el preda fiecarui trib si o copie a cartii de Tora. Cu alte cuvinte, Moise a reusit
sa depuna admirabilul efort de a scrie 13 copii de Tora in aceeasi zi.

in pericopa VaYelech sunt formulate ultimele doud mitvot. Acestea au fost scrise in ultimele zile si sunt un fel de
Tncercare disperata de a evita catastrofele viitoare, prevestite de Domnul. Prima este scrierea cartii de Tora,
despre care ni se spune ca ,hu in ceruri este ... si nu dincolo de mare” (Deuteronom 30:12-13). Cu alte cuvinte,
Toraua nu trebuie vazuta ca un text scris oarecare, ea trebuie sa fie aproape de fiecare, pentru ca fiecare sa o tina
minte sa o pastreze. Aceasta este mitva personala din cele doua. A doua este publica si anume mitva Hakhel 7nj7n,
(aduna poporul!) care spune sa adune tot poporul odata la sapte ani si sa le citeasca cartea de Tora. Mitva
personala de a invata Tora zi si noapte si mitva publica de a citi in public odata la sapte ani, ambele au ca scop
evitarea repetarii pacatelor comise de poporul Israel, cu toate ca Toraua ne spune ca ele se vor petrece si vor
aduce consecinte dezastruoase. Chiar si Moise le spune triburilor: ,Ca eu stiu bine cat esti de razvratit si ca ai gatul
teapan, caci daca acum, cand mai sunt in viata, v-ati rdzvratit impotriva Domnului, cu atat mai mult o veti face
dupa moartea mea”. (Deuteronom 31:27).

Moise a adunat toate triburile si le-a dat Sirat Haazinu sperand ca toate aceste actiuni, mustrarea, atentionarea,
cartea de Tora la fiecare trib, citirea Torei odata la sapte ani, poate acestea vor aduce acel plus de intelepciune
care sa previna caderea in pacat a poporul evreu . Dar el stie foarte bine ca toate acestea nu vor ajuta si poporul
Israel se va indeparta de drumul cel bun.

+Adunati la mine pe toti batranii triburilor voastre si pe supraveghetori, iar eu va voi spune aceste cuvinte si o sa
iau cerurile si pamantul ca martori impotriva lor, pentru ca stiu ca dupa moartea mea va veti strica de tot si va veti
abate de la calea pe care v-am poruncit-o si va va ajunge raul la sfarsitul zilelor pentru ca veti face raul in ochii
Dumnezeului ca sa-L infuriati prin faptele mainilor voastre; Si Moise a turnat in urechile tuturor celor din obstea
Israelului cuvintele cantarii acesteia, pana la sfarsitul lor”.(Deuteronom 31:28-30).

Cantarea aceasta este ultima aparitie a lui Moise in fata tuturor evreilor. Se poate ca binecuvantarile care apar in
capitolul urmator, sa se fi spus inainte de cantare sau dupa cantare, insa oricum nu s-au spus in fata tuturor
evreilor, ci fiecare binecuvantare in fata tribului respectiv. Cu cuvintele acestei cantari pe care a primit-o ca
testament de la Domnul, Moise se desparte de poporul Israel, cu deplina cunostinta despre destinul greu care-|
asteapta in viitor.

Dar totusi, putem observa si partea extraordinar de frumoasa a cantarii si a binecuvantarilor catre triburi rostite de
Moise, care ne ofera ocazia sa terminam aceasta citire a cartii de Tora cu veselie si bucurie.

Pericopa Noah - Misteriosul loc al nasterii lui
Avraham [anul 5779]
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Toraua nu ne dezvéaluie in mod clar locul unde s-a nascut Avraham Avinu. insa avem unele probe indirecte. Daca
citim in mod superficial, pare ca s-a nascut in Ur Casdim (Ur al Caldeenilor, adica al babilonienilor).

1. Despre fratele lui, Haran, scrie cd s-a nascut in Ur Casdim (Geneza 11:28). Asa ca probabil si el s-a
nascut acolo.

2. In Nehemia 9:7 scrie: "Tu esti Domnul Dumnezeu care l-ai ales pe Avraham care I-ai scos din Ur
Casdim.” Si cum L-a scos din Ur Casdim? "Du-te din tara ta si din patria ta” (Geneza 12:1). Daca atunci
el era in Ur Casdim atunci probabil s-a nascut acolo.

Problema este cd marele intelept Ramban (Nahmanides, sec. 13 e.n.) spune in mod categoric: "Avraham nu s-a
nascut in Ur Casdim” (Geneza 11:28).

Ca sa-i intelegem pozitia trebuie sa ldmurim mai intai unde se afla Ur Casdim (al Caldeenilor, adica al
babilonienilor). A fost un oras foarte renumit in lumea antica in sud-estul Mesopotamiei, la capatul estic al raului
Prat (Eufrat), intre Bagdadul de astazi si capatul golfului persan. in mileniul al treilea i.e.n., Ur Casdim era un oras
mare, capitala unui regat mic dar bogat, fiind situat in inima a doua puteri uriase din aceea perioada: Sumer si
Akad. Era renumit ca un centru al cultului pagan al lunii.

Dupa descrierea din Tora (Geneza 10), tot teritoriul asta a fost populat de urmasii lui Ham si cucerit de Nimrod. Din
cauza asta Ramban spune ca nu se poate ca familia lui Avraham sa fi venit de acolo, fiindca este scris clar ca
patriarhii lui Avraham erau urmasii lui Ever, fiul lui Sem fiul lui Noah. Mai este scris ca Avraham si familia lui au
venit din Aram Naharayim, din Padan Aram: "Tatal meu era arameean pe cale sa-si piarda adevarata origine”
(Deuroronom 26:5). Locul acesta este dincolo de raul Prat (Eufrat), o regiune care era fn coltul nord-vest al
Mesopotamiei. Astdzi, regiunea asta de Haran se afla in sudul Turciei, langa granita cu Siria. Mai sunt acolo si
astazi locuri care se numesc Terah, Sarug si Nahor. Versetele care ne vorbesc despre aceasta origine a lui
Avraham sunt: "Stramosii vostri, Terah tatal lui Avraham si tatal lui Nahor, stateau dintotdeauna dincolo de rau,
adica pe malul estic al acestuia” (Yehosua 24:2); "Avraham i-a zis sclavului sau ... vei merge spre tara mea, spre
patria mea ... apoi s-a ridicat si a plecat pe drum spre Aram Naharayim, orasul lui Nahor” (Geneza 24:2-10).

Ca el se numeste lvri citim fn Geneza 14:13: "Un om care scdpase a venit la Avraham Ha lvri”. Avraham se
numeste Ivri fiindca este un descendent a lui Ever, fiul lui Sem, sau fiindca vine de dincolo de rau, Ever in ebraica
inseamna dincolo. Daca ne intoarcem la orasul Ur Casdim, asta era pe partea vestica a raului, cand privim dinspre
Canaan.

Este inca un fapt care vine in favoarea parerii c& Avraham provine din Haran. in Ur Casdim exista o populatie
predominant urbana, sub un regim dictatorial, cu o preotime extrem de puternica si toata economia era organizata
foarte bine. Din cauza asta valorile religioase si morale severe erau dominante in randul populatiei. Fata de asta,
in regiunea Haran, intre neamurile semitice nord-vestice, nu era un stat centralizat, economia se baza inca pe
oierit si exista o atmosfera permisiva, libertate de ganduri si de pareri. Din cauza asta s-au incapatanat si Avraham
si Yithak sa le ia baietilor lor sotii numai fete din "tara patriei”, stiind ca acolo exista o atitudine toleranta fata de
cultura etico-religioasa din regiune. Este interesant ca atunci cand Avraham I-a trimis pe sclavul sdu sa aduca sotie
fiului sau, i-a spus "vei merge spre tara mea, spre patria mea”. El n-a amintit nici "familia mea”, nici "casa
parinteasca”, avand deplind incredere in calitatea oamenilor din acea regiune.
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Acuma sa restabilim ordinea evenimentelor dupa Ramban. Terah i-a nascut pe baietii lui cei mai mari - Avraham si
Nahor, dincolo de raul Prat (Eufrat), in orasul Haran. O data, I-a luat Terah pe baiatul lui, Avraham, in orasul Ur
Casdim pentru o misiune pe care noi nu o cunoastem, iar Nahor si familia lui au ramas acasa Marele arheolog
Albright confirma situatia sustinand ca Terah se indeletnicea cu transportul convoaielor de magari intre Haran si
Ur Casdim, iar o data I-a luat cu el si pe fiul lui, Avraham. Acolo, In Ur Casdim, s-a nascut probabil si alt fiu a lui
Terah, Haran, numele acestuia provenind, poate, de la numele orasului. Acolo, Avraham, din cauza credintei lui
Tntr-un Dumnezeu unic si diferit de zeii cetatii, a fost arestat. Despre arest este scris in cateva midrasim. Cumva,
nu stim cum, Avraham a reusit sa fuga din arest, iar Haran a murit. Tot convoiul lui Terah a fost probabil expulzat
din Mesopotamia si obligat sa se refugieze Tn Canaan: "Au iesit cu ei din Ur Casdim ca sa mearga in tara
Canaanului si au ajuns in Haran si au stat acolo” (Geneza 11:31), adica s-au intors in Haran si acolo a primit
Avraham porunca: "Du-te din tara ta si din patria ta si din casa tatalui tau” (Geneza 12:1).

Si acum sa explicam zisele din Nehemia dupa comentariul lui Ramban: ” Tu esti HASEM, care I-ai ales pe Avraham,
pe care I-ai scos din Ur Casdim”, adica Ur Casdim nu este tara de origina a lui Avraham, iar Ramban ne explica ca
verbul a scoate ynxxin Inseamna "te-am salvat dintr-un loc periculos, te-am eliberat dintr-o situatie grea”, cum
apare de exemplu in Exod 20:2 si in alte versete din Tanach: "Eu sunt HASEM, care te-a scos din tara Egiptului si
din casa sclavilor”. Asta explica ca Nehemia nu vorbeste despre misiunea pe care a primit-o Avraham, ci despre
salvarea lui dintr-o situatie foarte grea, in Ur Casdim, printr-o minune savarsita de Kados Baruch Hu.

Este potrivit sa terminam cu o zicere a marelui Rabin Habaal Sem Tov (sec. 18):
Un evreu nu este niciodata singur pe lume findca oriunde se duce, Hakados Baruch Hu merge cu el.
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Pericopa Pekudei: Ce au in comun cele doua
triburi, luda si Dan [anul 5779]

Conducatori din ambele triburi au condus in perioade diferite ale istoriei poporului nostru proiecte deosebit de
importante.

Betal'el si Oholiav constructorii Miscanului (Tabernacolului)

Betal'el Ben Uri Ben Hur din tribul Yehuda a fost ales sa construiasca Miscanul. A fost adaugat langa el si Oholiav
Ben Ahisamach din tribul Dan ( Exodul 31:2-6. 35:30-35). In pericopa noastra ei sunt considerati egali ca
importanta (Exodul 36:1-2): Si a facut Betal'el si Oholiav... Si i-a chemat Moise pe Betal'el si Oholiav...

Ceea ce este special in legatura dintre Betal'el si Oholiav ne spune Rasi in Exodul 35:34: Si Oholiav din tribul Dan,
dintre cele mai umile triburi, din fii slujnicelor, si I-a pus Domnul la munca Miscanului alaturi de Betal'el care era
din cel mai de vaza trib pentru a indeplini cele scrise (lov 34:19): ”Si nu se va deosebi bogatul de sarman”.

Yehuda (al carui membru este Betal'el) este tribul familiei regale, in timp ce Oholiav (membru al tribului Dan) este
unul dintre copiii slujnicelor. Tribul luda a fost in fruntea marsului in desert (Deuteronom 10:14), iar Dan a fost
coada coloanei (Deuteronom 10:25). Referirea speciala la prezenta simultana si integrata a celor doua triburi la
evenimente de o asemenea importanta, in calitate de deschizator de coloana-unul si in calitate de incheietor de
coloana-celdlalt, simbolizeaza angajarea in acest mars eroic a tuturor membrilor poporului Israel, de la primul pana
la ultimul.

Cooperarea intre cele doud triburi este de fapt, mai veche, putand fi datata chiar Tnaintea construirii Miscanului.
Cand Yosef a cerut ca Benjamin sa ramana la el dupa ce s-a gasit cupa la el, ne povesteste Midras Beresit Raba,
Vayigas 93:7 ca cei din tribul Yehuda s-au suparat rau de tot si au tipat asa de tare incat vocea lor s-a auzit la 400
de parsa distanta (1 parsa = aproape 4 km.), acolo unde au auzit strigatele si cei din tribul Husim Ben Dan.
Acestia au venit imediat la Yehuda si, impreund, au continuat sa tipe ca un gest de sfidare la adresa Egiptului.
Aceasta este, de fapt, prima colaborare intre cele doua triburi.

luda si Dan sunt cele doua triburi care au porecla de nx 11, gur arye "leu tanar”. Ceea ce semnifica o conducere
puternica si o colectivitate ai carei oameni sar in ajutorul celorlalti.

Slomo si Hiram, constructorii primului Templu

lar aceste relatii de cooperare au continuat si mai departe.
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Astfel, poate fi data ca exemplu cooperarea intre triburile Yehuda si Dan cu ocazia construirii primului Templu in
locul lui definitiv la Yerusalayim. Slomo Hamelech (regele), bineinteles din tribul luda, a condus construirea
Templului si constructorul care I-a construit a fost Hiram, a carui mama era din tribul Dan si al carui tata era din
tribul Naftali (1 Regi 7:14, 2 Cronici 2:13).

in Midrasul Yalkut Sim’oni se face o paralela intre constructorii Miscanului si cei al Templului: A spus Rabi Levi in
numele lui Rabi Hiia fiul lui Hanina: Vei gasi cand a fost cladit Miscanul doua triburi au luat parte la munca lui tribul
lui Yehuda [prin] Betal'el si tribul lui Dan [prin] Oholiav fiul lui Ahisamah. Deasemenea in cladirea Templului de la
lerusalim "fiul unei vaduve din tribul Dan” si Slomo fiul lui David din semintia lui Yehuda.

Rasi ne explica cauza conexiunii intre cele doua triburi. El pune intrebarea: ce importanta are sa stim din ce trib
erau tatal si mama? Ne povesteste despre Rahel care a spus: am intors-o atata pe toate partile, pana am ajuns sa
ma compar cu Lea, sora mea. Daca Lea se va putea lauda ca Betal'el, fiul ei, construieste Miscanul, impreuna cu el
va trebui sa fie si unul din copiii lui Dan (fiind vizat baiatul cel mare al lui Bilha, sclava lui Rahel), dupa cum este
scris (Exodul 38:23) Si impreuna cu el Oholiav fiul lui Ahisamah din semintia lui Dan. Si dacd Slomo, fiul surorii
mele va construi Templul, cu el va trebui sa participe si unul din copiii lui Dan si Naftali.

Argumentul este simplu: ca sa nu existe invidie si tensiune intre triburi, aspectul principal 1l constituie stabilirea
celei mai armonioase legaturi intre extremele triburilor - superiorul si inferiorul - prin sadirea convingerii ca toate
triburile iau parte la construirea Miscanului.

Samson - tatal din Dan si mama din luda; Melech Hamasiah (Mesia) -
tatal din luda si mama din Dan

Simson, unul din cei mai speciali judecatori, a combinat intre triburi altfel: tatal lui, Manoah, era din Dan si mama
lui din luda.

in alt midras (Midras Agada Beresit, Vayehi 29) ni se spune c& asa va fi in viitor cu originea lui Melech Hamasiah:
"Pui de leu luda” acesta este Mesia fiul lui David care va iesi din doua triburi tatal lui din luda si mama lui din Dan.

Sunt situatii in care cele doua puteri se concentreaza intr-o singura personalitate ca sa scoata la iveala puterea de
care este nevoie ca sa se uneasca toate triburile cu sufletul si cu trupul.

Pericopa Pinhas - Personalitatea speciala a
fetelor lui Tlofhad [anul 5779]
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Unul dintre evenimentele extraordinare pe care le relateaza aceasta pericopa este povestea fetelor lui Tlofhad.
Aceasta emotionanta poveste este strans legata de evenimentele din jurul recensamantului lui Bnei Israel, facut
Tnaintea impartirii intre triburi a pamantului tarii. Imediat dupa impartire incepe povestea fetelor:

LAtunci au venit fetele lui Tlofhad fiul lui Hefer fiul lui Gilad fiul lui Mahir din neamul lui Menase fiul lui losef si
acestea sunt numele fiicelor lui: Mahla, Noa, Hogla, Milca si Tirta. Si au stat Tnaintea lui Moise, a lui Elazar preotul,
Tnaintea capeteniilor si naintea intregii obsti, la usa Cortului Adunarii, si au zis: “Tatal nostru a murit in pustie; el n-
a fost din adunarea care s-a ridicat impotriva lui HASEM cu adunarea lui Korach ci a murit pentru pacatul sau si fii
n-a avut. De ce sa piara numele tatalui nostru din neamul lui, pentru ca n- are fii? Da-ne noua mosie intre fratii
tatalui nostru!” Si a adus Moise cererea lor in fata Domnului”. (Numeri 27:1-5).

Fetele lui Tlofhad cer in fond pamantul care li se cuvine de la impartirea tarii, fiindca tatal lor n-a avut baieti care
sa-l mosteneasca.

in primul rand este important sa stim cine era Tlofhad, fiindca in Tora nu apare nimic despre el. Talmudul, in
tratatul Sabat 96b ne ofera doua imagini ale acestui personaj.

Prima este a lui Rabi Akiva care ne spune ca Tlofhad era asa numitul ,adunator de vreascuri de Sabat” (pericopa
Slah), care a fost omorat din porunca lui Hasem. Pe de alta parte, Rabi Yehuda Ben Batira ne spune ca el era unul
dintre cei care s-au urcat pe varful muntelui - Maapilim (Numeri 14), dupa comiterea asa numitului ,pacat al
iscoadelor”, cu toate ca li s-a spus sa nu se urce.

Este foarte interesant ca principala cerinta a fetelor vizavi de nedreptatea n ceea ce priveste impartirea
pamantului tarii apare in versetul 4:

,De ce sa piara numele tatalui nostru din neamul lui, pentru ca n-are fii? Da-ne noua mosie intre fratii tatalui
nostru!”

Ele contesta foarte clar ceea ce cred ca li se cuvine, considerand ca este nedrept, fiindca tatal lor nu a avut baieti,
sa nu li se dea o proprietate ca la toata lumea. Dar trebuie sa fim atenti la versetul 3 dinainte in care fetele mai
spun ceva: “Tatal nostru a murit in pustie; el n-a fost din adunarea care s-a ridicat Tmpotriva Domnului cu
adunarea lui Korach (Core) ci a murit pentru pacatul sau si fii n-a avut”. "De ce aveau fetele nevoie sa spuna ca
tatal lor n-a murit din cauza pacatului lui Korah si adunarea lui, ci a murit din pacat personal. Rasi ne explica ca
fetele au avut nevoie de acest argument ca sa spuna ca Tlofhad a murit comitand un pacat care |-a afectat
personal, dar fara sa-i faca si pe altii sa pacatuiasca, precum au facut cei din neamul Korah. Ca atare, si din acest
motiv li se cuvine sa solicite o proprietate.

De la Rasi este clar de ce fetele aveau nevoie de comparatia cu Korah, dar intrebarea inca ramane: de ce cu Korah
si nu cu altii care si ei au pacatuit si i-au facut si pe altii sa pacatuiasca, cum ar fi de exemplu ,pacatul vitelului”
sau ,pacatul iscoadelor”.

Ramban (Nachmanide) ne explica clar ca fetelor le era frica ca Moise ii uraste in mod special pe Korah si pe cei din
adunarea lor, fiindca ei, mai mult decat toti ceilalti pacatosi din desert s-au razvratit impotriva lui Mose personal si
Tmpotriva conducerii lui. Din aceastd cauza era asa de important sa dovedeasca ca tatal lor nu a facut parte din
gasca lui Korah.

Putem sa aducem inca o dovada la acest comentariu din Tora. in Numeri 26, verseturile 50-51 Tora enumera
detaliat numele tuturor familiilor apartinand triburilor fiilor lui Israel. Pe lista asta sunt numai doud exceptii. Prima
in verseturi 9-11 unde sunt mentionati Datan si Aviram si fii lui Korah care nu au murit. A doua in versetul 33 in
care sunt mentionate fetele lui Tlofhad.

intrebarea este de ce Tora face o exceptie in lista asta precisd cu doud povesti, una despre Korah si a doua cu
fetele lui Tlofhad? Este vreo legaturd intre cele doua evenimente? Cu ajutorul comentariului lui Ramban noi
descoperim faptul ca cele doua evenimente nu au fost conjugate din intamplare, si ca ele intaresc spusele fetelor
lui Mose. Este o deosebire fundamentala intre Korah si Tlofhad. Korah a murit comitand pacatul de a face si pe altii



sa pacatuiasca, in timp ce Tlofhad a murit din cauza pacatului personal.

Lucrurile astea se explica precis din versetul care prezinta cererile fetelor Tatal nostru nu a facut parte dintre
oamenii lui Korah, al caror pacat a fost cu mult mai mare decat al lui, si de aceea n-au primit proprietate. Tatal
nostru a murit pacatuind personal, fard sa-i afecteze in nici un fel pe altii . Fiii lui Korah n-au primit pamant chiar
daca, conform traditiei, acesta se cuvine numai barbatilor. Chiar daca traditia ne dezavantajeaza, faptul ca vina
tatalui nostru este mult mai mica si imprejurarea ca el n-a avut fii, ci doar fiice, mostenirea ni se cuvine si noua
care suntem femei.

Aceasta desfasurare a evenimentelor dezvaluie personalitatea extraordinara a fetelor lui Tlofhad, adevarate si
surprinzatoare promotoare ale miscarii feministe in zorii istoriei, atunci cand asemenea idei erau extrem de dificil
sa fie acceptate.

Pericopa Ree - Sclavul evreu - Eved lvri may Tay
[anul 5779]

Ce este al saptelea an?

in pericopa noastra apare porunca, destul de criptica la prima privire, dar cat se poate de explicitd pana la urma,
prin intermediul careia se clarificd un important aspect al conditiei sclavului evreu: ,La sfarsitul fiecarei serii de
sapte ani sd faci o eliberare smita nony” (Deuteronom 15:1). Aceastd poruncd mitva nixn este foarte apropiata in
structura ei exterioard, ca si in esenta ei interioard, de binecunoscuta mitva de Sabat, care gldsuieste: asa cum
dupa cele sase zile de lucru vine Sabatul, tot asa, dupa sase ani de lucrare a pamantului, vine anul al saptelea.
Acest al saptelea an este cel considerat in conformitate cu porunca de mai sus drept anul de smita, (de
eliberare).

Asa cum afirma paragraful anterior, rezultad ca imediat dupa porunca de an de smita pentru pamant si eliberare
pentru imprumunturi, apare in pericopa o alta porunca si anume cea fin care este vorba despre sase ani de munca
care se termina cu al saptelea an, si anume ,mitva in favoarea sclavului evreu”: Ce prevede aceasta mitva ? Sa
citim din Deuteronom: ,Daca fratele tau evreu sau evreica se va vinde tie si iti va lucra sase ani, in anul al saptelea
il vei trimite liber de la tine” (Deuteronom 15:12). Midrasul Smot Raba cap. 30 ne explicd relatia intre mitvat Sabat
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(poruncile de a saptea zi) si legea sclavului evreu: ,Hakados Baruch Hu a spus: ,precum eu am creat lumea in 6
zile si m-am odihnit in a saptea, asa se va proceda si cu tine si vei iesi in libertate in al saptelea an”.

Cand este al saptelea an?

Dar mai ramane o intrebare nerezolvata si anume: care este legatura dintre anul eliberarii si anul de smita (odihna
pamanturilor)? Oare acest al saptelea an trebuie sa fie identic cu anul de smita sau poate fi orice an la voia
fntamplarii? Aceasta intrebare o gasim formulata deja chiar in Tanach, asa cum, spre exemplu, gasim scris de
catre profetul lermiyahu/leremia in 34:8-12: ,Cuvantul care a fost spre lermiyahu/leremia dupa ce regele
Tidkiyahu/Zedechia incheiase un legdmant cu tot poporul din lerusalim ca le va proclama libertatea. Fiecare isi va
trimite liber sclavul sdu sau sclava sa, evreu sau evreica, ca sa nu lucreze la un evreu care este fratele lui. Si toate
capeteniile si tot poporul care intrase in acest legamant au inteles ca fiecare dintre acestia sa lase apoi liberi pe
sclavul lui si pe sclava lui ca sa nu mai lucreze la ei, iar ei au ascultat si le-au dat drumul. Dar dupa aceea s-au
razgandit si i-au adus inapoi pe sclavii si pe sclavele pe care-i trimisesera liberi, supunandu-i din nou ca sclavi si
sclave”!

Aici se vede clar ca anul eliberarii nu are legatura cu anul de smita.

intrebarea care se pune este cum s-a petrecut neintelegerea de a cupla anul de eliberare a sclavilor cu anul de
smita, de ,odihna” a solului? O explicatie interesanta are unul din Baalei Hatosfot (inteleptii care au scris adaugari
la Talmud numite Tosfot, sec. 12-13), Rabi losef din Orleans (Franta sec. 13) care spune: ,Al saptelea an, in care nu
se ara si nu se insamanteaza, nu se secera si nu se culege, nu prea are nevoie de munca”. Dupa cum vedem, in
anul de smita nu se lucreaza pamantul si, ca atare, stapanul nu are nevoie de sclavi. Din cauza aceasta, conform
acestei interpretari, sclavul va fi [asat liber in anul de smita si se va intoarce pe urma sa-si continue munca.

Profetul leremia, pe de alta parte, in cap. 34 versetele 15-17 1i mustra pe bogati pentru aceasta interpretare a
poruncii si le cere sa-i lase liberi fara sa-i inapoieze. Si Rambam (Maimonides) decide la fel, adica anul eliberarii nu
are nici o legatura cu anul de smita: ,Ti-a fost vandut (sclavul), in consecinta el va lucra sase ani incepand cu
ziua vanzarii, iar la inceputul celui de al saptelea an va iesi liber. Daca anul de smita cade in aceasta perioada, va
lucra si in acest an”.

Cu ce iese in libertate? Ce i se intampla daca vrea sa ramana?

Nu numai ca stapanul este obligat sa-I elibereze, dar din cele scrise in pericopa noastra stapanul trebuie sa-i dea o
suma de bani sau bunuri in functie de valoarea banilor in momentul in care il elibereaza. Asta, ca sa-i faciliteze cat
mai mult tranzitia brusca de la robie in libertate: ,Si cand il vei trimite liber de la tine, nu il vei trimite cu mana
goald. li vei darui din turmele tale si din aria ta si din podgoria ta, cu care te-a binecuvantat Adonai Elohim si pe
care 1i vei da” (Deuteronom 15:13-14). Argumentul este si aici ca si la Sabat: ,Si vei tine minte ca ai fost rob in tara
Egiptului si Adonai Elohecha te-a rdscumparat, de aceea Eu iti poruncesc lucrul acesta astazi” (verset 15). Spre
deosebire de celelalte neamuri, relatiile stapan-sclav depind de porunca divina. Din aceasta cauza Halacha cauta
sa apere drepturile sclavului in felul urmator: sclavul poate sa ceara sa nu se elibereze: ,Si daca iti va zice (sclavul)
ca nu va iesi de la tine fiindca te iubeste pe tine si casa ta pentru ca i este bine la tine, vei lua o sula si vei
strapunge urechea lui pe usa si iti va ramane sclav pentru totdeauna, la fel Ti vei face si sclavei tale” (Deuteronom
15:16-17).

Sclavul care iubeste casa stapanului si pe care nu il intereseaza libertatea este strapuns in ureche si rdmane sclav
pentru totdeauna. Cine alege sa ramana sclav pe viata nu este vazut neapdrat intr-un mod negativ in pericopa
noastra. Nu aceeasi este atitudinea in cartea VaYikra/Levitic (25:39-42): ,Si daca fratele tau va saraci langa tine si
se va vinde tie, el nu va lucra o munca de sclav, ci el va fi la tine ca un salariat, ca un rezident. Va lucra la tine
pana in anul de Jubileu (anul 50-lea) si va iesi (atunci) de la tine, el si copiii lui cu el si se va intoarce la familia sa si
la proprietatea sa. Pentru ca ei sunt robii Mei pe care i-am scos din tara Egiptului. Ei nu se vor vinde la vanzarea
de sclavi”. Mai vedem aici un lucru interesant, si anume ca in cartea VaYikra/Levitic chiar si sclavia pe viata este
limitata pana in anul de Jubileu.



Sa vedem ce spun Hazal, inteleptii in Talmud (Kidusin 22:b). Raban lohanan Ben Zakai cand interpreteaza aceasta
porunca se intreaba de ce dintre toate partile corpului a fost aleasa urechea. Hakados Baruch Hu fi raspunde
manios ca ,urechea a fost cea care m-a auzit pe Mine, atunci cand pe Muntele Sinai v-am spus ca voi sunteti robii
mei si nu sunteti robii robilor mei. Cand omul acesta va merge sa-si achizitioneze un stapan, va fi strapuns (in
ureche)”. In continuare, Talmudul mai adauga un midras in numele lui Rabi Sim'on Bar Rabi, care spune: ,Cu ce
difera usa si mezuza de restul obiectelor din casa? Hakados Baruch Hu raspunde: usa si mezuza au fost martore in
Egipt cand am ,saltat” peste usorii usilor si peste mezuzot celor inrobiti si am spus, de asemenea, ca Bnei Israel
sunt robii mei si nu sunt robii robilor si i-am scos din robie in libertate. Dupa aceea, daca se duce acesta si isi
achizitioneaza un stapan, va fi strdpuns de el”. Noi vedem aici ca fiecare din cei doi intelepti atribuie spusele
Domnului altei perioade: Raban lohanan la momentul - Muntele Sinai, iar Rabi Sim'on la momentul iesirii din Egipt.
Acest al doilea midras se bazeaza pe cele spuse n fragmentul de mai sus din Levitic, care vede in iesirea din Egipt
nu numai trecerea de la robie la libertate, ci si 0 schimbare de stapani, adica transformarea fugarilor din robii lui
Faraon in robii Domnului. De aici reiese clar de ce sclavul evreu este vazut ca salariat, ,ca simplu rezident in
virtutea unor clauze profesionale acceptate liber.” De aceea, stapanului fi este interzis sa-l sileasca sa munceasca.

Pe de alta parte, Raban lohanan Ben Zakai vede in strapungerea urechii o pedeapsa data unei persoane care a
ales sa schimbe dependenta sa fata de Kados Baruch Hu cu o sclavie la niste persoane fizice. Diferenta intre
supunerea fata de o persoana in carne si oase si primirea jugului lui HASEM consta si in faptul ca sclavii sunt
eliberati de ,mitvot de care depind pentru o anumita perioada de timp”. Cu alte cuvinte, numai un om liber poate
sa accepte sa primeasca sa poarte jugul Domnului, adica sa fie credincios. Dupa Midras Raba (cap.10) un om nu
poate fi liber decat daca a acceptat sa poarte jugul lui HASEM. Cu alte cuvinte indeplinirea de mitvot dovedeste ca
el nu este sluga la nimeni, ci este liber.

Pericopa Slah: , Episoada iscoadelor”, dupa
Tanach si Midrasim [anul 5779]
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A trecut un an si ceva de la iesirea evreilor din Egipt. In acest an s-au petrecut cateva evenimente de mare
insemnatate, care au lasat urme nu numai in existenta evreilor, ci a intregii omeniri. in acest rastimp s-au petrecut
despartirea apelor marii (traversarea Marii Rosii), daruirea celor zece porunci pe muntele Sinai si inaugurarea
Cortului-Tabernacol. A venit, de asemenea, timpul Tmplinirii promisiunii divine data lui Avraham Avinu n
~Legamantul dintre Parti” cu HASEM Brit Bein Habetarim nmnan |2 nna (Geneza 15:10) de mostenire a tarii
promise, tara Canaan. Evreii stiau foarte bine ca vor fi nevoiti sa lupte pentru cucerirea tarii, astfel ca, pentru a
pregati cum trebuie asediul, au trimis iscoade care sa aduca informatii utile. Aceasta operatiune s-a terminat
insd, din pacate, cu o catastrofa, in urma careia Bnei Israel, evreii, au fost pedepsiti sa continue peregrinarile prin


https://www.evrei.ro/pericopa-slah-episoada-iscoadelor-dupa-tanach-si-midrasim-5779/
https://www.evrei.ro/pericopa-slah-episoada-iscoadelor-dupa-tanach-si-midrasim-5779/

pustiu incd 38 de ani. Acest eveniment, cunoscut drept , Episoada iscoadelor”, a devenit unul din cele mai triste,
petrecute de 9 BeAv,

in acest material vom descrie desfasurarea evenimentelor dupa cele descrise in Tora (pericopa noastrd Numeri
cap. 13 si Deutoronom cap. 1) si cele care adauga informatii din diferite midrasim.

Cand Bnei Israel au primit porunca sa inainteze spre tara promisa, le-a fost frica de incertitudinea care ii astepta,
cu toate ca li s-a promis inca din Egipt o ,tara in care curge lapte si miere”. in Deutoronom 1:22 scrie: ,Sa trimitem
oameni fnaintea noastra ca sa ne cerceteze tara si sa ne aduca informatii despre calea pe care ne vom sui Si
despre orasele in care vom intra”. Cererea aceasta i-au facut-o lui Mose, care la randul lui a apelat la Kados Baruch
Hu. El i-a rdspuns ca Eu nu-ti spun s trimiti sau sa nu trimiti. in ziua de 29 a lunii Sivan anul 2449 Mose a trimis 12
iscoade, cate una din fiecare trib. Ei erau persoane foarte importante si apreciate.

Mose Rabenu a transmis iscoadelor itinerariul exact pe care trebuie sa-I parcurga, precum si indicatii cum sa intre
prin sudul tarii, prin zona numita Neghev si, de acolo, sa urce pe munte. Mai trebuie sa adune informatii despre
locuitori, numarul lor si pregatirea lor pentru razboi. Trebuie sa cerceteze felul solului si sa aduca mostre de
pamant si modele de fructe care erau usor de adunat, fiind ,zilele celor dintai struguri” (Numeri 13:20).

Iscoadele au pornit la drum, insa foarte repede au inceput problemele. in fiecare oras in care au intrat au vazut
cate o inmormantare. Este vorba despre o minune pe care a facut-o HASEM ca sa abata atentia oamenilor de la
strainii care se invartesc prin oras. Dar ei au inteles asta intr-un mod gresit, spunand ca aceasta este o tara ,care
i mananca pe locuitorii ei” (Numeri 13:32). Si, ca sperietura sa fie completd, au intalnit si niste uriasi, fata de care
s-au simtit ca niste neinsemnate furnici (Numeri 13:32). Asa au ajuns la concluzia ca Eret Israel este un loc
periculos, pe care nu ne putem permite sa luptam ca sa-I cucerim. Doar doi dintre ei au crezut altfel:
lehosua/losua Bin Nun, elevul devotat a lui Moise si Calev Ben lefune din tribul lehuda. Cand au trecut prin Hevron,
acolo unde sunt inmormantati patriarhii neamului si Adam si Hava (Eva,) ei s-au abatut din drum pana langa
mormintele celor amintiti, pentru a se ruga Lui Kados Baruch Hu, ca sa-i sustina in aceasta misiune.

Dar nu numai oamenii erau uriasi, ci si roadele pamantului. Din cauza asta, ei au hotarat sa nu aduca cu ei mostre.
Aici a sarit Calev cu sabia trasa, spunand ca: ,daca nu luati cu voi din fructele tarii, ori va omor eu, ori ma omorati
voi!”. Iscoadele s-au supus si, din cauza ca fructele erau foarte mari, au luat doar cate un ciorchine de struguri,
smochine si rodii.

Ei se intorc in tabara evreilor din pustiu dupa 40 de zile, in seara de Tis'a (9) BeAv. Toata obstea se aduna in jurul
lor, sa auda raportul. Ei spun ca, intr-adevar, tara este una in care curge lapte si miere. Si fructele sunt mari si
frumoase. Dar oare am putea noi s-0 cucerim? Parerea iscoadelor:, Nu si nu!”. Locuitorii tarii sunt uriasi si sunt
niste eroi neinfricati. Orasele lor sunt fortificate si liniile de aparare sunt organizate foarte bine. Aceste vorbe au
trezit instantaneu o mare neliniste, astfel ca au izbucnit tipete din toate partile. Au venit cu reclamatii la Moise:
»,Cum de ne bagi intr-o asemenea aventura periculoasa?” (dupa Numeri 14:2-3). Calev Ben lefune a ramas socat.
Cum se poate ca evreii sa uite asa de repede toate minunile pe care le-a facut Moise la iesirea din Egipt? Oare
poporul o sa le asculte pe iscoade, ignorandu-I pe Moise, salvatorul lor?

Calev a spus atunci: ,Ascultati, doar asta a facut Moise? S-a facut liniste. El a despartit marea pentru noi, a coborat
mana pentru noi, ne-a dat sa mancam turturele. Nu aveti de ce sa va ingrijorati. Vom porni spre tard si o vom
cuceri!” (Numeri 13:30). Dar lumea n-a vrut sa-l asculte spunand: ,mai bine muream in Egipt sau murim aici, in
desert” (vezi Numeri 14:2). ,Mai bine ne intoarcem in Egipt!” losua si Calev, auzind acestea, si-au rupt hainele in
semn de doliu. Ei au fost singurii care au ramas fideli planului divin.

Hakados Baruch Hu s-a suparat si a hotarat sa-i pedepseasca. I-a spus lui Mose cd va lichida tot poporul si va initia
0 generatie noua din semenul lui Mose care va fi cea care va intra in tard dupa Numeri 14:27-31). Dupa ce Moise s-
a rugat si chiar L-a implorat pe Du sa-i scuze pe evrei, El s-a invoit sa nu distruga poporul. Ca pedeapsa, poporul
va ratdci In pustiu 40 de ani fata de cele 40 de zile petrecute in misiune (dupa Numeri 14:34).

in aceasta perioada vor muri toti barbatii care au implinit 20 de ani cand au fost trimise iscoadele. Cele zece



iscoade, exceptie facand, desigur, lehosua Bin Nun si Calev Ben lefune, care au vorbit cu limba rea Impotriva tarii,
au murit imediat, rapusi de o boala... a limbii!

Cand Bnei Israel au auzit ca vor trebui sa continue peregrindrile in desert pret de inca 40 de ani, s-au speriat si au
spus ca le pare rau si sunt gata sa urce spre tara imediat. Moise i-a avertizat sa nu faca asta, fiindca Hakados
Baruch Hu nu le este alaturi. Ei n-au ascultat si au iesit la drum. Dar aici i-au asteptat Amalek si Canaan, care s-au
luptat cu evreii si i-au invins dupa Numeri 14:40-45).

De aceea, este important sa fnvatam inca o data ca, in iudaism, important nu este sa ai aspiratii spirituale.
ludaismul nu este o religie de implinire a aspiratiilor particulare, ci de implinire a vointei Lui Kados Baruch Hu.
Cand El vrea ca poporul sa fie in Eret Israel muncind pamantul cdruia ii apartine, nu avem voie sa ne dorim sa
ramanem in pustiu.

Pericopa Smini - De ce ne sunt interzise unele
alimente [5779]

in Midras Tanhuma (Smini, 8) Rav Bisna intreaba in numele lui Rabi Hiya de ce a interzis Hakados Baruch Hu
consumul carnii de vietuitoare nnna, dar I-a permis pe cel al unora dintre animale n'n (dupa cum apare de exemplu
n Levitic 11:2-3), de ce a interzis consumul diferitelor animale, dar a permis consumul carnii unori pasari si de ce
in timp ce a interzis consumul carnii altori pasaru, I-a permis pe al pestilor. Cum asta? Si nu numai atat ! A interzis
utilizarea laptelui din vietuitoare, dar a permis consumul laptelui, care are provenienta din animale, a interzis
coapsa de nase la animale, dar a permis-o la pasari, a interzis sangele de pasdre, dar I-a permis in consumul de
peste. Si asta pentru ce? Ca sa ofere rasplata bund 210 1ow celor care persevereaza in respectarea mitvoturilor. Ce
1i pasa lui Kados Baruch Hu daca taie gatul unei vite si 0 mananca sau daca o taie gatul unei pasari si o mananca?
Asta Ti face bine sau {i face rau omului? Sau ce i pasa daca omul mananca un animal proaspat sacrificat sau un
cadavru? A spus Slomo: (Proverbe 9:11) Daca ai dobandit intelepciune, pentru tine ai dobandit-o, nu s-au dat
mitvoturile decat ca sa lege oamenii intre ei.

in pericopa Smini gasim o enumerare a animalelor permise consumului si a celor care sunt interzise, din cauza ca
impurifica sufletul. Comentatorii au cautat si ei diverse cauze. Spre exemplu, cauzele de sanatate a corpului nu au
fost acceptate din doua motive: 1. Alte popoare mananca animalele interzise si nu au daune corporale. 2. Cauza
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scrisa In Tora este impuritatea sufletului si nu cea a corpului.

Rambam (Maimonide) crede ca cea mai importanta cauza este sanatatea prin curatenie (More Nevuchim 3:48). Si
Ramban (Nahamanide) gandeste la fel, dar el adauga si violenta fatd de animale. Majoritatea comentatorilor nu
sunt de acord cu cauze de sandatate, spunand ca asta ar scadea inaltimea Torei divine. Toate interdictiile sunt
contra bolilor sufletului si pentru sanatatea sufletului. Toate alimentele care au fost interzise sunt rele pentru
suflet, si alimenteaza incapatanarea si reaua vointa si duc la fapte reprobabile si la alungarea spiritului de puritate
si sfintenie. Si mai este inca o cauza la interdictie si anume una nationald, ca sa deosebeasca poporul evreu de
celelalte popoare.

Ralbag, marele filosof si comentator din Spania sec. 14, vorbeste si el de sanatate, dar el are in vedere deopotriva
sanatatea corpului, dar si a sufletului. Si Rabi Yosef Karo (autorul cartii Sulhan Aruch) crede la fel, spunand ca
sanatatea corpului va contribui la sanatatea sufletului, fiindcd Hakados Baruch Hu a vrut sa fim sanatosi ca sa
putem avea mintea purd, sa putem invata Tora si sa practicam mitvot.

Sunt si alti intelepti care se intreaba de ce ne este interzis consumul unor animale oarecare, dar nu si al unor
plante otravitoare, in special ca, dupa stiinta medicinii de pe vremea aceea, era clar ca animalele sunt mai
asemadnatoare cu oameni decat plantele. Astfel, porcul, cand este tdiat, se vede ca organele interne sunt mai
asemanatoare celor de om decat alte animale. Este si 0 mai mare asemanare fizica si sufleteasca intre animalele
acestea si om, decat cu plantele. Probabil din cauza asta au fost interzise

in concluzie, comentatorii mai vechi sustin ca este vorba despre sanatatea corporala, mai tarziu gasim o idee de
mijloc intre sanatate corporala si sufleteasca, iar cei mai noi au abandonat in totalitate cauzalitatea corporala si au
ramas cu cea sufleteasca, care este terenul care favorizeaza o alta bunastare, cea sociala si morala. Sensibilizarea
in raport cu aceste criterii morale si sociale favorizeaza traseele actuale de afirmare a fiintei spirituale a poporului
evreu si de pastrare a identitatii sale nationale.

Pericopa Smot - Eroismul si curajul moaselor
evreice [anul 5779]

in primul capitol din Exod ni se povesteste despre trei incercari ale faraonului de a rezolva marea problema
demografica pe care o aveau si care pdrea o adevaratda amenintare la adresa poporului egiptean, adica inmultirea
ingrijoratoare a poporului evreu stramutat in Egipt. Fiecare incercare era mai dificila decat cea dinaintea ei. Prima
incercare a fost sa-i oblige pe evrei sa presteze munca fortata, de sclav, ca sa fie cat mai obositi si, astfel, sa nu
mai poata reprezenta un pericol militar sau de altd natura (versete 9-14). A doua, a fost un ordin secret dat
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moaselor evreice, ca, pe ascuns, inseland vigilenta coreligionarilor, sa omoare pe toti nou nascutii de sex masculin
(versete 15-19). A treia (strans legata de esecul deplin al celei de-a doua), a fost data ” poporului intreg” si anume
sa arunce in leor (Nil) pe toti nou nascuti de sex masculin. De data asta fara nici un secret, ordinul fiind dat ,pe
sleau” (versetul 22). Niciuna dintre aceste incercari n-au reusit: "Cu cat ii asupreau mai mult, cu atat se inmulteau

si se raspandeau mai mult” (versetul 12); "Poporul crestea numeric si devenea foarte puternic” (versetul 20).

in ultimele dou incercari al caror scop era atét distrugerea corpului cat si cea a sufletului, iese in evidenta rolul
principal pe care I- au ocupat femeile, care indraznesc sa actioneze contra ordinelor faraonului, sa salveze vieti si
sa contribuie la geulat Israel ( apropierea eliberdrii). La inceput au fost moasele care i-au salvat pe baietii noi
nascuti, pe urma mama lui Moise, de asemenea sa nu o uitam pe sora copilului, Miryam, cu prezenta ei de spirit,
ba chiar si miloasa fiicd a faraonului (care 1l va ocroti ca pe propriul copil), care toate Tmpreund s-au unit sa
salveze o singura persoana, pe Moise, care va deveni, ca adult, eliberatorul Israelului (Exodul 2:2-10). Abilitatea
asta a femeilor de a salva oameni este pusa, in intreg Tanachul pe seama vocatiei prin excelenta feminine de a
se dedica aducerii pe lume a urmasilor si asigurarea continuarii neamului omenesc.Gasim deseori in Tanach
aprecieri de genul: In momente de primejdie, "Hakados Baruch Hu a dat femeii mai multa intelepciune decét
barbatului” (Talmud Bavli, tractatul Nida 45b), sau ca: Iscusinta femeii aduce salvarea oamenilor. Asa de
exemplu, o femeie din ordselul Tevet a salvat pe locuitorii oraselului de la incendiu omorandu-l pe Avimelech,
incendiatorul turnului cetatii (Judecatori 9:52-53). O femeie desteapta din Avel Bet-Maacha a negociat cu Yoav
(seful armatei lui David) reusind sa-si salveze orasul de la distrugere (Samuel2, 20:15-22). in afara de asta, decizia
moaselor de a salva pe noii ndscuti si de a nu implini ordinul faraonului se explica nu numai fiindca erau femei, ci
si prin constientizarea faptului ca profesia lor impune sa ajute la nasterea de vieti si nu la distrugerea lor.

Faraonul a poruncit moaselor de la inceput sa stabileasca genul noului nascut ca sa poata implini porunca: "Daca
este bdiat sa-| omorati, dar daca este fata sa traiasca” (versetul 16). Despre acest decret se spune in midras: "Asta
a fost o recomandare buna la care am fost supusi. Daca ni s-ar fi spus sa omoram fetele si sa lasam baietii in viata,
evreii s-ar fi imputinat din acel moment. Obiceiul este ca un barbat sa ia zece neveste si sa aiba baieti circumcisi,
pe cand femeia nu se cdsatoreste nici macar cu doi barbati” (Seder Eliyahu Raba, 5). Marele comentator
Abarbanel (Portugalia, secolul 15) ne spune ca sansele mai mari pentru inmultirea populatiei apartin cu prioritate
femeilor fatd de barbati. Din cauza asta trebuia sa omoare ori pe toti, fie baiat sau fata, ori numai pe fete.
Explicatii da si el si alti comentatori: Daca nu vor fi barbati, femeile se vor alatura barbatilor egipteni si asa vor
continua generatiile. in afara de asta faraonul vede numai in barbati o amenintare militara. Daca intelegea c&
femeile vor ocupa un loc atat de important in lupta contra acestui decret si in eliberarea poporului evreu, nu
dadea aceasta porunca, in acest fel.

Moasele refuza sa implineasca acest ordin, care este, in fond, un ordin criminal, contrar oricarei etici si oricarei
justitii, ele hotdrand, cu toate pericolele carora li se expuneau, sa i lase pe noii nascuti in viata. Cand faraonul le
cheama furios sa dea explicatii, ele Tl mint: "Evreicele nu sunt ca egiptencele pentru ca sunt viguroase, nasc
fnainte ca moasa sa ajunga la ele” (versetul 19).

intrebarea care se pune; era justificat ca ele sa mintd pentru un scop bun? si care este atitudinea Toraei fata de
minciuni in general si de "minciuni albe” in particular? Noi nu vom analiza de data asta aceasta chestiune, ci vom
afirma doar, in general, ca Toraua respinge minciuna, dar ,minciunile albe” sunt recunoscute ca legitime. Pe
moasele care l-au mintit pe faraon, Dumnezeu le-a rasplatit in egala masura, nm 1> nTndandu-le case, famili si
copii care sa le mosteneasca (versetul 21)..

Deci, povestea asta ne invata, ca moasele evreice curajoase, care n-au indeplinit porunca faraonului mintindu-I, au
dat dovada de un autentic eroism, devenind coparticipante la salvarea poporului evreu, iar Hakados Baruch Hu
le-a rasplatit cu generozitate.



Pericopa Softim - De ce ne trebuie rege? [anul
5779]
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Numirea unui rege este una din cele taryag (613) mitvot. Dupa Sefer Hachinuch este mitva numarul 197, dupa
cum apare in Tora:

"Dupa ce vei intra in tara pe care ti-o da Domnul si o vei stapani si vei sta in ea ... sa pui peste tine un rege”
(Deuteronom 17:14-15).

Pe vremea profetului Samuel poporul a cerut implinirea acestei mitva: "Toti batranii lui Israel s-au strans si au
venit la Smuel la Rama. Ei au zis: ... pune un rege peste noi sa ne judece” (1Samuel 8:4-5). Replica lui Samuel a
fost de suparare, cu toate ca era o cerinta de indeplinire a unei mitva din Tora. Samuel n-a vazut cu ochi buni
faptul ca ziceau sa le dea un rege ca sa ii judece. Mai mult decat asta. El incearca sa-i determine sd renunte la o
asemenea cerere, spunandu-le ca regele o sa le ia baietii si fetele, pamanturile si magarii (versetele 10-17 din
acelasi capitol). Versetul 19 relateaza despre esecul incercarii lui si despre faptul ca poporul respinge categoric
avertismentul lui Samuel: "Poporul n-a vrut sa asculte glasul lui Smuel si a zis ,Nu!”, ci sa fie un rege peste noi.”
(1Samuel 8:19).

Ca sa intelegem pozitia defavorabila a lui Smuel vom citi din nou aceea mitva din Tora: " Dupa ce vei intra in tara
pe care ti-o da Domnul si o vei stapani si vei sta in ea si vei zice: Vreau sa pun peste mine un rege, ca acela pe
care il au toate neamurile care ma inconjoara.” (Deutoronom 17:14). Nu exista nici o alta mitva in Tora in care
initiativa vine din partea poporului. Mai este, de asemenea, scris ca motivul acestei cereri este ca sa fim in rand
cu toate natiunile. Nici motivul acesta nu exista in nici o altd mitva. In concluzie, din cele scrise in Tora se poate
intelege ca nu este absolut necesar sa avem un rege. Si Smuel intelege ca numirea unui rege va avea rezultate
proaste. In ambele carti ale Regilor este descris amanuntit cd Smuel avea dreptate in opozitia lui la investirea unui
rege (in multe capitole: Regil 11, 12, 15, 16, 17, 22 si asa in Regi2). Asa cd Domnul le-a dat rege fiindca asa a vrut
poporul. De aici vedem iarasi ca Tora noastra este o Tora dedicata vietii si care se inspira din viata si nu este
nicidecum desprinsa de realitate.

Asadar Tora a acceptat ceea ce a cerut poporul, dar cu o mare diferenta. Regimul regelui in Israel este complet
diferit de al tuturor celorlalti regi din lumea antica. Dupa versetul despre numirea regelui ne asteptam sa vina
atributiile lui. Asa este si pana astazi in toate constitutiile cunoscute in lume. Spre exemplu, si in Constitutia
Romaniei, articolul 80 despre presedintele statului incepe cu rolul presedintelui si toate articolele pana la 94 sunt
despre atributiile lui. Tn Tora nu este asa. Dupa versetul cu numirea regelui, in loc s& gasim atributiile Iui, noi
citim despre interdictiile si restrictiile care ii sunt impuse: "Sa nu aiba multi cai si sa nu intoarca poporul inapoi in
Egipt ... sa nu aiba un mare numar de neveste ... si sa nu stranga mari gramezi de argint si aur.” (Deuteronom
17:16-17). Foarte surprinzator este versetul urmator: "Cand se va aseza pe scaunul de domnie, o sd scrie pentru el
0 copie a acestei Tora ... s-0 aiba cu el in toate zilele vietii lui ca sa invete sa il onoreze pe HASEM si s& pazeasca
toate cuvintele acestei Tora si toate legile acestea.” (Deuteronom 17:18-19).



De ce este regele obligat sa faca asta? Raspunsul vine imediat, in versetul 20: ,pentru ca inima lui sa nu se inalte
mai presus de fratii lui.” Este important sa fim atenti la cuvantul ,frati”. Supusii regelui nu sunt numiti n Tora nici
conationalii regelui, nici poporul sau, ci sunt numiti ,fratii” regelui. Folosirea acestui termen lasa impresia unei
democratii adevarate. Rambam (Maimonides) scrie pe larg despre rege ca despe ,fratele” lui Bnei Israel. In cartea
+Hilchot Hamelech” (Legile regelui) cap. 2 Rambam ne spune ca regele trebuie sa fie lipsit de ingamfare, milos si
umil cu cei mici si sa nu-i jigneasca. Cand vorbeste cu publicul, sa vorbeasca calm, sa se comporte extrem de
modest, sa suporte sacaielile lor, plangerile si acuzatiile lor.

Este interesant sa comparam spusele lui Rambam cu purtarea altor regi din lumea antica din Tanach. Despre
regele Ahasveros este scris: "Orice barbat sau femeie care intrd la rege in curtea dinduntru, fara sa fie chemat,
legea este sa fie omorat. Numai acela scapa cu viata caruia i intinde regele toiagul lui de aur,” (Ester 4:11). Cand
s-a supdrat regele Ahasveros pe HaMan este scris: ,,Regele a zis: ,Spanzurati-I!” ... si I-au spanzurat pe Haman de
un copac.” (Ester 7:9-10). Cand vrajitorii i-au spus faraonului ca la evrei se va naste un baiat care ii va scoate pe
acestia din Egipt, el a ordonat: ,Pe orice baiat care se va naste sa-l aruncati in Nil I.” (Exodul 1:22). Spre deosebire
de aceste exemple de comportament regal discretionar, din povestea viei lui Nevot pe care regele Ah'av a vrut s-0
cumpere (1Regi 21:1-4) ca si din alte numeroase exemple, putem afla despre restrictiile la care erau supusi regii
evreilor fata de alti regi din lumea antica.

Cu toate aceste restrictii, multi regi ai evreilor, iar printre ei chiar din randul celor mai mari, au avut si ei
comportamente excesiv de autoritare sau gresite, ca de exemplu David (Samuel2 11-12) si Solomon (1Regi 11).
Asa ca putem pe buna dreptate sa intelegem Tmpotrivirea lui Smuel la instalarea unui rege.

Pericopa Tav - Rugaciuni in loc de ofrande [anul
5779]

in comentariul pericopei de saptamana trecuta am evidentiat diferenta substantiald intre ofrandele practicate de
adeptii religiei iudaice, fata de cele existente in religiile pagane din aceeasi perioada. Si in pericopa de saptamana
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aceasta Toraua continua descrierea detaliata a diferitelor ofrande si felul lor de jertfire sau oferire. Vom continua
ideea noastra, explicand modul in care ofrandele au devenit rugdciuni si prin ce se deosebesc aceste rugdciuni de
rugaciunile altor popoare, de aceasta data adepte si ele ale unor religii monoteiste.

Relatia intre ofrande si rugdciuni ne este definita de Rabi Yehuda Ben Levi in Talmud Bavli, tractatul Brachot 26:b:
"Rugdciunile sunt facute, sunt construite in paralel (fata in fata) cu jertfa de Tamid”. Jertfa de Tamid era o ofranda
publica de tipul ,ars-de-tot”, care era adusa de doua ori pe zi: in zori si la inserare. inainte de cea de dimineata si
dupa cea de seara nu era voie de adus ofrande. Ele insemnau inceperea activitatii in Templu si terminarea ei. Cu
alte cuvinte, rugaciunile vin in locul ofrandelor care au fost anulate de distrugerea celui de al doilea Templu. Chiar
si intelepti ca Rabi Yose BeRabi Hanina care spun ca "rugaciunile le-au stabilit patriarhii” (Tn acelasi tractat),
adauga ca regulile rugaciunilor au fost stabilite dupa regulile jertfelor.

Dupa cum ne invata Rabi Ben Yehuda rugaciunea de Saharit este in locul ofrandei de dimineata, iar rugaciunea de
Minha in locul celei de dupa amiaza, spre seara. Rugaciunea Arvit (de noapte) era pe vremea aceea facultativa,
fiindca nu se aduceau ofrande noaptea. Astazi si rugaciunea asta este obligatorie. Mai sunt rugdciuni care se spun
de Sabat si cu ocazia sdarbatoarilor. Rugdciunea de Musaf vine in loc de jertfa de Musaf. Au fost si multe alte
ofrande ( unele obligatorii si altele facultative, unele publice si unele nu) in locul carora s-au stabilit rugaciuni
paralele, asa ca Rambam (Maimonides) ne spune in Hilchot Tfila cd, daca cineva vrea sa se roage toata ziua, poate
s-o faca, dar cu conditia sa spuna fiecare rugaciune corect si la timpul ei.

Dupa ce am invatat cum s-au stabilit rugaciunile, intrebarea urmatoare ar fi: care este scopul rugaciunii? Sa fie,
oare, un apel la Kados Baruch Hu ca sa-l ia in considerare pe cel care se roaga pentru a-l ajuta in momente grele
sau cand are nevoie de diferite lucruri de zi cu zi? Daca analizam putin mai profund deducem ca o asemenea
opinie ar fi valabilda numai daca Hakados Baruch Hu ar fi un rege muritor, care nu cunoaste necesitatile fiecaruia
din cetatenii lui si din cauza asta trebuie sa i se aminteasca. Oare este nevoie de o astfel de targuiald meschina
fata de Kados Baruch Hu caruia sa-i amintim de trei ori pe zi de problemele noastre? Nu si nu. Este clar ca
rugdaciunea are un cu totul alt scop in iudaism. Scopul principal al rugdciunii la evrei este acela ca sa ne aduca
aminte noua ca tot ce avem ne vine de la El. Adica necesitatea rugaciunii este a noastra, ne apartine. Asa ne
fnvata multi intelepti, de exemplu Ramban (Nahamanides), in comentariul sau la cartea Smot. Scopul rugaciunii
este sa ne amintim despre dependenta totala a noastra de Kados Baruch Hu si sa resimtim nevoia intaririi legaturii
noastre cu El.

Aceasta semnificatie a rugaciunii iese in evidenta din chiar sensul cuvintelor folosite pentru ea in limba ebraica.
in limbile europene, ca si in limba romana, cuvantul pentru rugaciune vine de la "a cere, a ruga, a implora”. in
ebraica insa cuvantul "tfila” are radacina PLL, care inseamnd "a lua aminte, a aduce la cunostinta”. Aceasta
explicatie se potriveste perfect cu principiul lui Rambam (Maimonides), potrivit caruia "scopul rugaciunii este sa
devenim constienti de dependenta noastra totala de Kados Baruch Hu ” (More Nevuchim 3:32).

Toraua ne invata ca trebuie sa tinem minte Tntotdeauna dependenta noastra de Kados Baruch Hu (Deutoronom
10:12). Constiinta centralitatii si a prezentei suverane a Dumnezeului in viata fiecaruia dintre noi ne ridica la
niveluri spirituale mai inalte. in asta descoperim importanta rugaciunii. Cu cat reusim sa aspiram catre un grad
mai nalt de spiritualitate, cu atat ne vom putea bucura de toate beneficiile materiale si sufletesti oferite de
relatia cu Kados Baruch Hu si vom simti ca rugdaciunile noastre au fost primite, dupa cum scrie in Psalmi 73:28:
"Dar mie apropierea de Dumnezeu imi este buna”. lar ideea de apropiere a noastra de Kados Baruch Hu face
legatura intre rugaciune si ofrande.

inca o intrebare foarte importantd pe care nu o putem ocoli in rationamentul nostru este urmatoarea: daca
credinta in Kados Baruch Hu este sursa plenitudinii vietii, sanatatii, prosperitatii si fericirii in viatd nu cumva
lucrul acesta trebuie sa ne faca sa renuntam la orice activitate de a ne Tmbunatati viata sau de a veghea la
proprietatea noastre, ca de exemplu nevoia de a asigura bunurile, de a ne vaccina, de a ne apara interesele si asa
mai departe? Si aici raspunsul tuturor finteleptilor de-a lungul veacurilor este unanim: este obligatoriu ca omul sa
faca totul ca sa-si apere proprietatea. Rugaciunile nu sunt de ajuns ca sa asigure necesitatile vietii zilnice, astfel
ca omul este obligat sa lucreze ca sa-si asigure viata si, la fel, un om bolnav este obligat sa caute cel mai bun



tratament posibil.

La sfarsit este important sa stim ca exista unele restrictii in ceea ce priveste continutul rugaciunii. Din cauza ca
ocrotirea divind nij7i78 nnawn este ascunsd vederii noastre pyn n "no, dupa cum apare in Talmud, Baba Metia
42:a), ne este interzis sa ne rugam la 0 minune vizibila 71 01 care implica schimbarea legilor naturii, cum ar fi, de
pilda, transformarea miraculoasd, de azi pe maine, a unei case distruse de incendiu, de inundatii, sau de cutremur
intr-una noua, aidoma celei dinainte.

Rugaciunea in iudaism este un o cerinta, o obligatie de baza si reprezinta o cale de comunicare intre noi si
Kados Baruch Hu. Cu toate acestea, nu este in nici un caz o cale de a face rost de daruri din partea Lui Kados
Baruch Hu. Drumurile Domnului sunt ascunse ninnoa n"aj7n 21T, Nu ne sunt accesibile si asa va fi pe veci.

Pericopa Tazria - Lepra nyax in Tanach (Vechiul
Testament) [anul 5779]

Pericopele Tazria si Metora au ca subiect cusurul leprei. In Tanach, boala cunoscuta sub numele de lepra (taraat
ny1y) este denumita in ebraica nega va - cusur, adica defect si nu mahala, holi '711n - boald. Adica aceasta lepra
nu este lepra cunoscuta de medicina astazi, insa noi o vom numi lepra. Nega spre deosebire de o boala vine peste
om In urma unor fapte (se poate spune si pacate) pe care el le-a comis. Lista acestor fapte nu este in Tora, ci doar
in Talmud si Midrasim. Noi putem descoperi aceste pacate analizand cazurile de lepra descrise in Tanach. in total
sunt enumerate in Toraua Orald cam 9 pdcate care ,produc” lepra. Vom scrie, cu un nou prilej, despre ele, un
articol separat. De data asta vom enumera toate cazurile descrise in Tanach despre cei care au contractat lepra. in
orice caz, tratamentul pentru lepra nu este medical, ci unul spiritual. Diagnosticul care stabileste daca este vorba
de lepra sau de o alta boala de piele nu o da un medic, ci Cohenul (preotul), deci o autoritate religioasa. Nici
despre leacul pentru lepra nu apare nimic scris in Tora. Fiecare dintre cei care contracteaza lepra trebuie sa
inteleaga ce fapte rele a facut si sa si le asume, reparandu-le. Pana atunci va fi in carantina in afara taberei. Dupa
vindecare, leprosul trebuie sa aduca o ofranda speciala.

in Tanach sunt descrise cateva cazuri de lepra pe care noi le vom enumera aici.
Cazuri de lepra in Tora

in Tora sunt doua cazuri de lepra si amandoua au fost contractate de catre doi dintre cei mai importanti lideri ai
poporului.
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Primul care a fost lovit de lepra a fost nimeni altul decat Mose Rabenu insusi:

"Si Domnul i-a mai spus, pune-ti acum mana in san, si el si-a introdus mana in sanul lui si a scos-o si, iata, mana lui
era alba de lepra ca zdpada. Si a zis, baga-ti din nou méana in san si el si-a introdus méana n san si a scos-o din san
si iata, se preschimbase la loc sa fie cum era carnea lui” (Exod 4:6-7).

La Mose lepra apare si dispare, fiind un reper si o pilda. Despre boala aceasta aflam din acest verset ca ea face ca
pielea sa devina alba. Reperul este existenta posibilitatii de a te insanatosi foarte repede, lucru care era
necunoscut pe vremea aceea. Sunt si comentatori care inteleg putin diferit felul in care se propaga aceasta lepra
fulgeratoare, cu tratament extramedical.. Cu toate astea, este greu de acceptat maladia ca o lepra adevarata si
nu o pilda, cata vreme legile inca nu fusesera date si obligatia ca lepra sa fie diagnosticata de un Cohen era
irealizabila fiindca asemenea diagnosticieni inca nu existau pe vremea aceea.

Al doilea caz in Tora este cel a lui Miryiam, sora lui Mose. Aici Toraua ne explica care este cauza leprei, si anume
lason hara "limba rea” yan |1w7 , adica barfa si vorbitul de rau. intregul capitol din Numeri 12 se ocupa de cazul
aceasta si cauza leprei este explicit indicata: vorbele grele aruncate de Miryam la adresa lui Tipora, sotia lui Mose.
Noi nu stim cu exactitate ce a spus Miryam si care au fost exact detaliile pacatului ei. Un lucru este clar, si anume
ca rezultatul a fost dezastruos: "Si norul s-a ridicat de pe cort si iata, Miryam este leproasa ca zapada. Si Aharon s-
a Tntors spre Miryam si a constatat ca si ea este leproasa” (Bamidbar/Numeri 12:10). Rugaciunea o ajuta si ea se
Tnsandtoseste instantaneu, dar Aharon o diagnosticase ca leproasd. Miryam este impura chiar daca s-a insanatosit.
Din cauza asta va trebui sa astepte sapte zile in afara taberei. Pedeapsa grava a lui Miryam este un memento si
unul dintre mitvoturile de tinut minte din Tora. latd ce gasim scris la 40 de ani dupa intamplare:

"Sa (te) pazesti de cusurul de lepra, sa iei seama si sa faci tot ce va arata Cohanimii si Levitii, dupa cum v-am
poruncit sa aveti grija sa le faceti. Sa tii minte ce i-a facut HASEM lui Miryam pe drum, dupa iesirea din Egipt”
(Deutoronom 24:8-9).

Pedeapsa lui Miryam este un semnal de alarma pentru fiecare dintre noi.

Cazuri de lepra in Profeti

in Tanach, in afara de Tora, mai sunt cateva cazuri de lepra in cartile de profeti. Primul apare in haftaraua
pericopei Tazria despre lepra primita de Naaman, comandantul armatei Aram. Din povestea asta noi descoperim
Ca si goyim, neevrei, pot primi lepra:

"Si Naaman, comandantul armatei regelui Aram era un om mare (trufas) inaintea stapanului lui si mult onorat,
pentru ca prin el oferise Dumnezeul salvarea Aramului. Si omul era un barbat viteaz, dar un lepros” (2Regi 5:1).

Povestea lui ne dezvaluie originea acestei lepre. Despre Naaman ni se spune ca el era "nesu panim” D19 X
adica, in traducere, "om mare”, dar aceasta maxima contine si sensul de increzut, fudul, trufas, adica orgolios,
care nu intelege ca orice om este, la urma urmelor, un neinsemnat instrument in mainile Domnului. Ca si lason
hara si orgoliul poate fi 0 cauza a leprei. Un om ingamfat nu pregeta sa vorbeasca de rau semenul sau si asa, un
astfel de om ajunge pana la urma sa se convinga ca el este superior celuilalt. Naaman merge la profetul Elisa
(Elisei) ca sa se insandtoseasca de lepra. Devine furios atunci cand profetul 1i spune sa@ mearga sa se scufunde in
larden (lordan). El precis fusese deja in statiuni termale pentru a se vindeca. Dar Elisa stie ca lepra lui nu este o
boald, ci un cusur care se vindeca numai pe cale spirituala si de aceea il trimite la raul Yarden. Dupa ce se
scufunda, Naaman isi schimba parerea: "Si s-a intors la omul lui Dumnezeu, el si toatd suita lui si a venit si a stat
Tnaintea lui si a spus, iata acum stiu ca nu este Dumnezeu pe tot pamantul decat in Israel si acum primeste te rog
0 binecuvantare de la robul tau” (2Regi 5:15). Naaman isi asuma conditia de rob al lui HASEM, semn al ispasirii si
cad poate sa se vindece. Naaman propune profetului o rasplata care sa-l transforme din profet tntr-un vraci, un
doctor de minuni. Elisa bineinteles refuza. Slujitorul lui, Ghehazi, care sufera de pdcatul lacomiei, al treilea pacat
care cauzeaza lepra, fuge dupa Naaman si, mintindu-l, ia darurile in locul acestuia. Cand Elisa il intreaba pe
Ghehazi de unde are hainele noi, acesta continua sa minta. Pedeapsa cea grea vine instantaneu: "Lepra lui
Naaman se va lipi de tine si de samanta ta pentru totdeauna astfel ca a iesit dinaintea lui lepros alb ca zapada”



(2Regi 5:27).

Urmatoarea poveste despre lepra o gasim in haftaraua 2Regi, cap. 7 din pericopa urmatoare, Metora. Este vorba
despre patru leprosi ale cdror nume sunt initial necunoscute. Hazal (inteleptii) spun, insd, ca este vorba despre
Ghehazi si cei trei fii ai lui. Toata povestea este despre salvarea Somronului (Samaria) dintr-o situatie foarte grea.
Toata zona de nord a Israelului de astazi era sub asediul armatei Aram, cea mai mare putere din tot Orientul
Mijlociu. Situatia era atat de disperata, incat, de foame, oamenii isi mancau excrementele. Exista, de asemenea,
pericolul ca mamele sa-si gateasca copiii. Profetul Elisa a spus regelui ca intr-o singura zi situatia se va schimba si
va fi mancare din belsug, la preturi foarte ieftine. Regele, al carui nume nu-l stim, a crezut ca este vorba despre un
profet mincinos si a ordonat ca Elisa sa fie omorat. Dar chiar in noaptea aceea s-a intamplat minunea. Cei patru
leprosi, care mureau si ei de foame, ca si restul locuitorilor, au hotarat ca e preferabil sa fie robi la Aram, dar sa
manance, decat sa moara de foame. Cand mergeau spre tabara Aramului, au facut un zgomot enorm. Aramienii au
crezut cd aud o armata care vine peste ei, s-au speriat si au fugit spre Yarden, lasand in tabdra mancarea si
bunurile pe care le jefuisera. Dupa ce leprosii au mancat bine, au venit in oras sa vesteasca regelui despre
comoara. Si asa, cum a profetit Elisa, au scapat de foame si aveau de vanzare marf3 ieftina. in fond, cel care a
salvat Somronul a fost Elisa, prin credinta lui in Dumnezeu, chiar si in clipele cele mai disperate. Si cine au fost
alesi sa fie mesagerii acestei vesti de libertate daca nu cei mai indepartati din societate si cei mai impuri? Desigur,
leprosii!

Urmatoarea poveste despre lepra se referd la o persoana de cel mai inalt rang, si anume Azarya, regele Yehuda si
este descrisa Intr-un singur verset: "Si Domnul I-a atins (leprit) pe rege si a fost lepros pana in ziua mortii lui si a
stat intr-o casa de izolare” (Regi2 15:5). Aici nu ni se spune ce s-a intamplat. Toatd aceasta poveste tragica apare
n intregime in 2Cronici cap.26. Aici personajul nostru apare sub numele lui mai cunoscut, Uziyahu. A fost rege o
perioada foarte lunga ( 52 de ani), fiind unul din cei mai puternici regi pe care I-au avut evreii. El apare ca o
personalitate pozitiva care a fost bine vazut Tn ochii Dumnezeului. La un moment dat i se intampla ceva rau ( cum
spune zicala "puterea corupe”). in versetul 16 este descris "dupa ce s-a intarit si i s-a inaltat inima”. El a hotarat
€a nu-i mai ajunge sa fie rege atotputernic, ci vrea sa-si ia si atributii de Cohen Gadol, jertfind in Templu, lucru cu
desavarsire interzis. Cohen Gadol, al carui nume era tot Azarya, a incercat sa-l impiedice sa faca asta. Nici el, nici
80 de Cohanim nu au reusit sa-l convinga. Uziyahu se incapataneaza, iar pedeapsa vine imediat. Cusurul apare in
locul cel mai vizibil pentru toata lumea, pe frunte. Cohanim/preotii au declarat imediat ca este vorba de lepra. A
fost evacuat din palat, ramanand rege, dar toate atributiile lui au fost transmise fiului lui, lotam. El s-a inchis in
camera lui si acolo a ramas pana la moarte.

Ar mai fi intrebarea daca lepra poate fi si un blestem. Regele David |-a blestemat pe Yoav Ben-Truia, comandantul
armatei lui, dupa ce acesta I-a omorat pe Avner Ben-Ner, comandantul armatei lui Saul: "El sa cada asupra capului
lui Yoav si asupra intregii case a tatalui sau. Si sa nu dispara din casa lui loav un om care are o scurgere, un
lepros” (Smuel2/Samuel2 3:29). Nu stim daca acest blestem de lepra s-a indeplinit.

in concluzie, putem vedea ca barfa de orice fel, lason hara yn w7, ingdmfarea, lacomia sunt toate pacate care
sunt pedepsite prin pedepse spirituale, dar care au si o manifestare corporala, prin lepra, taraat nyy, fiind
afectate zonele cele mai vizibile ale omului. Nu este o boala care sa chinuie corpul omului, ci un cusur, un defect
vizibil, care sa-I chinuie sufleteste. Doar recunoasterea faptului duce la vindecare. larasi nu este vorba despre o
minune, ci despre un proces de reabilitare personala si de ispasire.




Pericopa Tetave - Unde a disparut (numele lui)
Mose Rabenu (Moise)? [anul 5779]

Oricine citeste cu atentie pericopa Tetave observa ca numele lui Moise nu este amintit. Asta este singura pericopa
din cele trei Humas (carti) care cuprind viata lui Moise: Exod, Leviticus, Numeri, in care nu apare numele lui Moise.
Ultimul Humas, Deutoronom, este, in fond, un discurs al lui Moise, astfel incat numele lui nu apare in cateva
pericope, de vreme ce el vorbeste fara a se autoprezenta. Daca facem o mica statistica vedem ca numele lui este
amintit in cele trei carti cam de 600 de ori. Daca luam in consideratie ca este vorba de 31 de pericope, rezulta ca
numele lui este amintit aproximativ de 20 de ori in fiecare pericopa. Oare de ce s-a omis pronuntarea numelui din
pericopa noastra, acesta neaparand nici macar odata? Daca ne inchipuim cumva ca acest fapt nu are legatura cu
evenimentele din pericopa ne inseldam amarnic. Toata pericopa consista din porunci pe care le primeste Mose si cu
toate astea Toraua se straduieste sa evite pronuntarea numelui lui. Se vorbeste despre el, fara ca numele sa-i fie
mentionat.

Primul verset al pericopei incepe cu: "Si tu sa poruncesti fiilor lui Israel sa-ti aduca pentru lumindtor untdelemn
curat de masline batute” (Exod 27:20). Si asta, mai ales fiindca aceeasi porunca se repeta identic in Leviticul24:2:
"Si Domnul a vorbit lui Mose zicand: Porunceste fiilor lui Israel sa-ti aduca untdelemn curat de masline batute”.
Diferenta dintre cele doua fraze este aceea ca, in prima, verbul este la viitor, cu pronumele personal ,tu” fnainte,
VeAta nnwy, iar in al doilea este expresia obisnuitd in Tora la modul imperativ, Tav iv. in primul verset, in loc de
nume este folosit prenumele personal ,tu”, pe cand in a doua apare, ca de obicei, numele lui.

Si tot ca de obicei, exista multe comentarii si explicatii ale inteleptilor de-a lungul anilor. Va vom prezenta aici
cateva din cele mai cunoscute:

1. Marele comentator Baal HaTurim (Yaakov Ben Aser, Germania, sec.13-14) spune: "Nu l-a amintit pe
Moise in pericopa noastra fiindca a spus :,Sterge-ma, te rog, din cartea pe care ai scris-o!” (Exod
32:32). Blestemul unui intelept, chiar daca este conditionat, se implineste”. Baal HaTurim ne explica
aici ca atunci cand Moise a coborat de pe munte si a vazut vitelul de aur pe care-l facusera Bnei Israel, i-
a mustrat cu asprime pe artizanii vitelului de aur si s-a urcat pe munte inapoi, sa-l ceara Lui Kados
Baruch Hu s& ierte poporul. El a addugat ca, daca nu li va ierta, mai bine sa-I pedepseasca si pe el,
stergandu-l din cartea Lui. inteleptii ne invata ca, desi un lider trebuie sa-si asume responsabilitatea
pentru faptele poporului pe care il conduce, in nici un caz nu are voie sa se expuna pe el insusi
blestemului, filndca acest blestem il va ajunge in orice caz. Cererea lui Moise de a fi sters din cartea
Domnului in conditiile n care poporul evreu nu va fi iertat, devine pedeapsa hotdrata de Dumnezeu
pentru solicitarea lui Moise, care se indeplineste in orice caz, fie ca va fi iertat fie ca nu. Asta se petrece
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aici, Tn pericopa Tetave, in care, dupa cele scrise in cartea de Zohar, cap. Sir Hasirim (Cantarea
Cantarilor) se arata ca i s-a sters numele lui Moise tocmai din pericopa asta unde se cuvenea sa apara
numele lui in fiecare verset si in fiecare mitva, adica sa nu se repete asa de mult.

Disparitia numelui lui Moise din aceasta pericopa are legatura cu un principiu de halacha care spune sa te retii si sa
nu vorbesti prea mult. Opinia evreiasca este sa ne strunim bine cuvintele care ne ies din gura, fiindca in caz
contrar ele pot avea consecinte nefaste. Vorba este o putere spirituala adanca care vine direct din suflet si ramane
in spatiu sa-si faca efectul. in cartea Zohar, pericopa Pinhas scrie: "Un inger indrumator se afla in fata oricarui om
si, din momentul in care el se injura pe sine ... el (ingerul) il urmareste si 1i implineste blestemul, si asta este ce a
spus David: Voi pune frau gurii mele, in timp ce este cel rau n fata mea (Psalmi 39:1)". Marea problema cu acest
comentariu este ca Moise va spune blestemul numai in pericopa urmatoare. Chiar daca mergem dupa metoda lui
Rasi ca evenimentele din pericopa urmatoare, Ki Tisa, s-au petrecut inainte de Truma si Tetave, blestemul trebuia
sa se Indeplineasca inca in pericopa Truma si nu aici.

2. In cateva Midrasim avem o alta explicatie. chehuna, adica postul de mare cohen (preot) i se cuvenea lui
Moise. Tocmai in pericopa noastra aceasta functie i s-a transmis fratelui sdu, Aaron, Din cauza cd in
aceasta pericopa este vorba despre numirea lui Aharon ca mare cohen (preot) si despre hainele
speciale a Cohanimilor, Moise prin modestia lui exceptionala, s-a dat la o parte, ca sa lase toata scena
si gloria fratelui sau mai mare, Aaron.

Aici descoperim o pagina deosebita a relatiilor intre cei doi frati, Moise si Aaron. Aaron era fratele mai mare si
cand Dumnezeu | s-a descoperit lui Moise 1n rug si i-a poruncit sa plece in Egipt, el I-a spus ca are un frate mai
mare si nu se simte comod sa nu-l ia Tn seama. Domnul I-a raspuns intr-un mod extraordinar: "Aaron Levitul,
fratele tau ... Tti iese Tn intampinare si cand te va vedea se va bucura in inima lui” (Exod 4:14). De aici vedem ca
Aharon avea un caracter deosebit, el era bucuros de prezenta persoanei care se afla in fata lui. El este in stare sa
treaca peste sentimentele personale si sa se identifice cu persoana care se afla in fata. Asa ca, in pericopa noastra,
Domnul si Moise |-au rasplatit, oferindu-i toata cinstirea care i se cuvenea.

3. Poate cea mai cunoscuta explicatie, care se afla in mai multe surse, este faptul ca pericopa Tetave se
citeste in mare parte a anilor simpli (nu Bisecti) de Zain 7 Adar, ziua mortii lui Mose Rabenu (nu anul
acesta care este un an bisect). Explicatia simpla este ca absenta numelui lui Mose este o aluzie la ziua
mortii lui, de 7 Adar. Traditia este ca ziua aceasta este si ziua nasterii lui, fiind nascut si murind fix in
aceeasi zi, la varsta de 120 de ani (un articol detailat veti putea citi de 7 Adar Seni, al doilea, peste cam
o lund). Si aici, referitor la ziua nasterii, sunt intelepti care gasesc o aluzie prin inceputul pericopei "Ve
Ata tetave”, Si tu vei porunci. Tu, adica Moise si asta este si numele pericopei in unele dintre editiile de
Tora si nu numai "Tetave”.

Dupa cum putem vedea, chiar daca numele lui Moise nu apare Tn aceasta pericopa, ilustrul personaj este prezent
n fiecare verset. Mi se pare adecvat sa privim ca pe o concluzie ansamblul in care se petrece aceasta pericopa.
Moise primeste aceasta sarcina, de a transmite poporului poruncile, adica de a-l invata Toraua, imediat dupa
primirea planului Miskanului (Tabenacolului) in Smot/Exod cap. 25-26. Imediat dupd aceea i se spune "VeAta
tetave”, ceea ce inseamna ca dupa construirea Miskanului, el, Moise va fi centrul de referinta si sursa de autoritate
pentru popor in general si pentru fiecare grup in particular: "Si tu, apropie la tine pe Aaron, fratele tdu, si pe fii sai
cu el, dintre Bnej Israel, ca sa-mi fie mie Cohanim (preoti)” (Smot/Exod 28:1); "Si tu sa vorbesti tuturor celor
iscusiti, pe care i-am umplut de sufletul intelepciunii si al priceperii” (Exod 28:3). Aici avem dezvaluirea ca Moise
este detinatorul unui spirit superior, care se transmite atat Cohanimilor, cat si fiilor cu inima inteleapta.



Pericopa Truma - Schitele Miskanului
(Tabernacolului) [anul 5779]

WA nenn

Pericopa Truma este prima dintre cele patru pericope a caror tema este construirea Miskanului. Putem vorbi
despre ele impreuna, ca un ansamblu unitar, interesandu-ne mai ales de diferentele dintre porunca si indicatiile
privind modul cum trebuie construit si realizarea constructiei insasi. Putem vorbi si despre fiecare pericopa
separat. Noi vom combina cele doua variante.

Daca privim desfasurarea lucrarilor, putem vedea o continuitate intre planificare si constructie, lucru previzibil la
un astfel de proiect. Intai ne este descris ce vor sa se faca (pericopele Truma si Tetave), dupa aceea ce facem
(VeYakhel), iar la sfarsit ce s-a facut (Pikudei). Una dintre probleme este de ce era nevoie de atatea repetitii (intre
Truma-Tetave si VeYakhel sunt multe repetitii)?

Ceea ce ne lipseste in toata Tora, dar mai ales aici sunt desenele. Toraua este o carte alcatuita exclusiv din text
scris si, din pacate, nu avem desene. Dati-vda seama cat ne-ar fi putut ajuta un desen sau o poza cu barca lui Noah
de exemplu, sau o descriere a evenimentului de pe Muntele Sinai si, poate mai mult de atata, niste schite ale
uneltelor Miskanului. Este adevarat ca sunt descrieri amanuntite, dar se pare ca ele nu sunt de ajuns. Si este si
important sa tinem minte ca sunt si termeni pe care noi nu i intelegem. De exemplu heruvimii, din ebraica
cheruvim nnan, care apar in miskan de trei ori: primul pe capacul care acoperea Aron Hakodes (dulapul sfant)
Exod 25:18, al doilea pe cortul miskanului (26:1), iar al treilea pe perdea (26:31). Si in Templu (Regil) apar de
nenumarate ori. Noi cunoastem acestea din tablouri si desene, dar adevarul este ca nu la fel percep si
comentatorii. Astfel, Rasi, in urma midrasului, ne spune cum trebuiau sa fie o parte din uneltele pe care se aflau,
fie desenate, fie tesute, dar nu brodate pe perdea, ca sa fie dintr-o singura bucata.

Daca ne uitam bine pe text, putem intelege ca Moise a primit niste planuri: "Potrivit cu tot ce fti arat, modelul
cortului si modelul tuturor uneltelor lui, asa sa faceti” (Exod 25:9). Hakados Baruch Hu i-a aratat lui Mose schitele si
el le-a transmis constructorilor pe teren. Comentatorii se intreaba daca Moise a vazut toate schitele sau numai o
parte din ele. Asta din cauza ca verbul ra'a nx(vede) apare numai la doud unelte. Prima este in menora nnnn
(sfesnic): "Si vezi sa faci potrivit cu modelul lor, care ti s-a aratat pe munte” (25:40). La fel si altarul din arama
nwinin nam: "Sa-l faci din scanduri, gol pe dinduntru, cum ti s-a aratat pe munte, asa sa-I faca” (27:8). Este
adevdrat cd aceste unelte sunt mai complicate decat celelalte si contin componente care nu erau in celelalte.
Sfesnicul trebuie sa fie din aceeasi bucata, o tehnica foarte grea, cu multe elemente: brate care ies din sfesnic,
cupe, gamalioare si flori. Rasi ne spune ca lui Moise i-a fost greu sa inteleaga descrierea sfesnicului, iar Hakados
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Baruch Hu i-a aratat un plan. La altar problemele au aparut din cauza marimii lui, dar si a numarului si
complexitatii uneltelor care il insoteau, dar Rasi nu repeta aici comentariul lui de mai inainte.

Dacd citim din nou versetul 25:9 de la inceputul pericopei fara comentarii, psat vwo, adica simpla lecturd a
textului, putem deduce ca Moise a vazut toate planurile. Marele comentator Baal HaTurim (Yaakov Ben Asher,
Germania-Spania sec.13-14 ), leaga cuvintele "asa sa faceti” cu povestea lui Gid'on unde se spune clar: "Si le-a zis,
Vedeti la mine si asa sa faceti, si iata ca eu voi veni pe marginea taberei, iar cum voi face eu asa sa faceti si voi”
(Judecatori 7:17). Din cauza ca aici este folositd aceeasi expresie, este clar cd Moise a vazut toate schitele. insa
vederea asta nu este de ajuns. Mai este nevoie de ceva despre care citim in pericopa Tetave, cand a fost nevoie sa
aleaga oamenii care sa lucreze la acest proiect dupa doua criterii: "Si tu sa vorbesti tuturor celor cu inima
inteleapta, pe care i-am umplut cu spirit de intelepciune ca sa faca vesmintele lui Aaron pentru a-l consacra, ca sa-
mi faca slujba de preot” (Exod 28:3). intelepciunea trebuie sa fie unul dintre atributele sale interioare, iar o
asemenea persoana trebuie sa mai primeasca si spiritul Domnului ca sa poata vedea exact cum trebuie sa arate
uneltele si vesmintele. in pericopa Ki Tisa, Domnul il alege pe Betalel 7x7xa sa fie seful principal pe constructia
Miskanului. Deja din numele lui, care inseamna Betel 7¥a in umbra Domnului HaEl 7xn, intelegem ca el a
interiorizat spiritul sfant a Domnului, care 1i permite sa stie cum trebuie sa arate uneltele, si care poseda
inteligenta si competentele tehnice necesare implementarii tuturor ordinelor.

in Talmud si Midrasim avem mai multe detalii. in tractatul Midot avem descrierea exacta a Miskanului. Miskanul
(Tabernacolul) era o constructie cu caracter temporar pana la ridicarea Templului. Din cauza asta acest
asezamant tranzitoriu nu apare in tractatul insusi, ci intr-o Braita xn'ma(un paragraf exterior - vezi Termeni) care
este numita "Braita constructiei Miskanului”. pwnn naox‘7nT xnma. Aceasta braita contine 14 capitole foarte scurte
(1-2 pagini), fiecare dedicat descrierii unui anumit element component sau a fiecarei unelte folosite. De exemplu
primul capitol vorbeste de scanduri, al doilea despre cort, al optulea despre masa, al noualea descrie sfesnicul.
Braita aceasta se rezuma doar la Miskan (Tabernacol) si foarte putin la Templul construit de Slomo sau la cel
construit de Bnei Gola (diaspora), adica al doilea Templu. Rasi ne spune ca braita a fost compusa de Tanaim
(inteleptii din Eret Israel din secolele 1-2 e.n.). A fost publicatd prima oara la Venetia in anul 1602 si, dupa aproape
o suta de ani, la Hamburg.

Pericopa VaEra - Bastonul lui Aaron [anul 5779]

e

in pericopa noastré este povestitd o intdmplare extraordinara, care aratd de parca ar fi un spectacol de magicieni.
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Cand Moise si Aaron vin la Faraon sa-i ceara sa-i elibereze pe evrei, Faraonul le cere un semn ca sunt seriosi. Si
atunci Si si-a aruncat Aaron bastonul in fata Faraonului si s-a prefacut incrocodil (Exodul 7:10), a aruncat bastonul
Tnaintea lui Faraon si a slujitorilor sai si s-a transformat in crocodil. Faraonul nu s-a mirat si i-a chemat pe vrajitorii
lui - Hartumim - si ei au reusit sa faca acelasi lucru. Atunci s-a produs marea surpriza: bastonul lui Aaron a inghitit
celelalte bastoane: Si si-a aruncat fiecare bastonul si s-au prefacut in crocodili si le-a inghitit bastonul lui Aaron
bastoanele. (Exodul 7:12). Surpriza aceasta ne-ar putea face sa credem ca crocodilul lui Aaron a inghitit celelalte
bastoane. Aici Rasi ne Tnvatd ca nu a fost asa: Dupa ce a redevenit baston le-a inghitit pe toate. El ne invata ca
crocodilul lui Aaron le-a inghitit pe celelalte dupa ce a redevenit baston.

intrebarea este daca si celelalte au apucat sa redevina bastoane sau le-a inghitit ca crocodili. Aici comentatorii mai
recenti sunt impartiti: unii cred ca s-au intors sa fie bastoane, altii ca nu au mai apucat. Exista si unii care spun ca
acest fapt nu este important si din cauza asta Rasi 1l ignora pur si simplu - iar intrucat oricum minunea s-a produs
acesta este singurul lucru important.

Sunt mai sunt multe lucruri interesante legate de bastoane. Midras Tanhuma ne povesteste ca, cu toate ca
bastonul lui Aaron le-a inghitit pe celelate, acesta nu s-a "ingrasat” asa cum te-ai fi asteptat dupa o ,masa” atat de
copioasa. Si faptul ca bastonul care a fost aruncat in fata Faraonului a fost bastonul lui Aaron si nu bastonul lui
Moise este comentat. Astfel, in cartea Zohar este scris ca bastonul lui Moise era sfant in mod special si de aceea
este numit "bastonul lui Dumnezeu” ( Exodul 4:20), deci nu putea in nici un caz sa fie folosit ca sa inghita bastoane
egiptene considerate a fi ,,impure”.

Un alt lucru foarte interesant este ca nu ambele bastoane s-au transformat in acelasi animal. Bastonul lui Moise s-a
transformat langa Hasne, tufa care ardea, in sarpe - nahas, in timp ce bastonul lui Aaron s-a transformat in Tanin,
care este ori crocodil ori o alta reptila mare. Interesant este si faptul ca toti pictorii din Renastere, in randul carora
episodul cu bastonul lui Aharon era foarte popular, in toate picturile lor, bastoanele se transforma in serpi. Asa
gasim si in interpretarea lui Rasi.

Pericopa VaYakhel - Contributia femeilor la
constructia Miskanului (Tabernacolului) [anul
5779]

Saptamana trecuta, in pericopa Ki Tisa, am comentat intamplarea biblica avand ca moment central refuzul eroic al
femeilor de a dona din bijuteriile lor la comiterea unuia dintre cele mai mari pacate al evreilor in desert: turnarea
vitelului de aur. Am povestit cum, imediat dupd aceea, barbatii n-au mai avut altceva de facut decat sa adune
bijuteriile lor, ca sa poata incropi acel monstru pagan.
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in contrast cu aceasta atitudine, in pericopa de fata, relatdm o altd intdmplare care ilustreaza altd cauza
importanta, constructia Miskanului (Tabernacolului), infaptuita prin donatiile prompte ale femeilor care
actioneaza de bunavoie si dezinteresat ca sa adune pentru acest obiectiv bijuterii, aur si chiar sa presteze munca
manuald. Toraua ne aminteste si lauda de mai multe ori contributia femeilor prin faptele savarsite de ele la
constructia Miskanului:

= Si au venit barbatii peste femei, toti cei cu inima darnica, aduceti inele de aur si cercei si inele si salbe,
orice obiect de aur, oricare care a ridicat un dar de aur pentru Dumnezeu (Exod 35:22).

» Si fiecare femeie cu inima inteleapta, care a tors cu mainile ei si a adus ce a tors, firul albastru si
purpura si stacojiul si inul subtire (Exod 35:25).

= Sj toate femeile pe care le ducea inima cu intelepciune au tors par de capra (Exod 35:26).

= Fiecare barbat si femeie pe care i-a indemnat inima sa aduca orice lucrare pe care o poruncise Domnul
sa se faca prin Moise, Bnei Israel au adus ca darDomnului (Exod 35/29).

Voluntariatul si daruirea ii inconjoara si ii conduc pe toti, atat pe femei cat si pe barbati. Aceeasi femeie care, in
pericopa anterioarda, a refuzat glorios sa renunte si sa dea bijuteriile pentru turnarea vitelului de aur, acuma se
grabeste sa le doneze. Spre deosebire de fapta cu vitelul, cand bijuteriile femeilor nici nu sunt amintite, constatam
prezenta semnificativa a femeilor, inca in stadiul de daruire, fiindca majoritatea bijuteriilor erau ale lor. La fel s-a
intamplat si in stadiul constructiei tabernacolului, definit aici ca produs al intelepciunii deosebite a femeilor si
despre care vom vorbi cu alta ocazie.

Este adevarat ca versetul "Si au venit barbatii peste femei” poate fi inteles in doud feluri opuse. Primul, acela ca
poate barbatii au obligat femeile, care nu voiau sa se desparta de bijuteriile lor, sa le dea.

Pe de alta parte, putem intelege ca femeile au ajuns inaintea barbatilor sa doneze, adica au fugit sa aduca
bijuteriile imediat, In momentul in care au auzit ce li se cere si, pana au ajuns barbatii, ele au si dat bijuteriile. Cu
alte cuvinte, femeile erau mai dispuse sa doneze decat barbatii. Raaba (Avraham Even Ezra, Spania sec. 11),
marele comentator explica "Au venit barbatii peste femei, adica dupa ce au venit femeile. Unii spun: cu acordul
femeilor, adica din dorinta lor”. Si marele intelept Ramban (Nahmanides, Spania, sec. 13) comenteaza asemanator
"Si au venit barbatii peste femei, adica barbatii s-au Tnghesuit dupa femei; femeile au mers Tnainte si au donat
bijuteriile cu bucurie si multumire. in afara de asta, femeile sunt mai apropiate de bijuterii, asa ca le aveau la
indemana. Pana cand barbatii au gasit bijuteriile lor si le-au adus, femeile apucasera deja sa le dea pe a le lor”.

Explicatiile acestea {i pun intr-o lumina negativa pe barbati si multi comentatori, mai mult sau mai putin cunoscuti,
fncearca sa corecteze aceastd imagine, punand semnul egalitatii intre dorinta femeilor cu cea a barbatilor de a
dona cu bucurie, cu generozitate liber consimtita, bijuteriile. Unul dintre comentatori spune chiar ca barbatii au
intarziat din cauza ca ei cautau bijuteriile care le-au ramas dupa ce au donat pentru vitelul de aur, fapt care i-a
intarziat, pe cand femeile aveau toate bijuteriile, neatinse, la iIndemana. Acesti comentatori merg in urma Midras
Tanhuma, Pikudei 11:

"Cand a venit Moise si a spus lui Israel: luati de la voi o donatie si aduceti pomana voastra cu bucurie si graba.
Uitati-va la scriptura, au venit barbatii peste femei, exprimandu-si nerabdarea, adica se inghesuiau unul peste
altul barbatii si femeile care au venit sa doneze”.

Midrasul nu face nici o diferenta intre sexe, nici in ceea ce priveste vointa de a da si nici referitor la promptitudinea
daruirii.

Mai este un aspect problematic al daruirii, si anume aspectul de halacha (legile religioase evreiesti). Unii
comentatori se bazeaza in aceasta idee pe Talmud, tractatul Nazir 24:b si Gitin 27:a: "Ceea ce a cumparat femeia,
a cumparat sotul ei”. intrebarea se pune daca femeia are voie, in acest caz, sa doneze fara acordul sotului ei? La
fel, halachaua spune ca un cadou primit de la parinti nu poate fi daruit fard acordul tuturor. in orice caz, multi
intelepti, cu Yosef Karo in frunte, ajung la concluzia ca femeile au venit impreuna cu barbatii, ca nu cumva sa
Tncalce regulile care trebuiau respectate.



Fie ca femeile si barbatii au avut merite egale in vointa de a dona si a darui din propria proprietate, fie ca femeile
au actionat din propria vointa si au luat-o cu mult inaintea barbatilor, este clar ca gloria si aprecierea revine in
primul rand femeilor, pe care, asa cum este just sa incepem, le gasim in prim planul glorios al luptei, purtate de
multe generatii, pe frontul de eliberare din jugul robiei, ca si in evenimentele petrecute in desert si de cucerire a
tarii promise.

Pericopa Vayehi - De ce a pierdut Reuven
(Ruben) intaietatea ca prim nascut? [anul 5779]

Yaakov, spre sfarsitul vietii, s-a adresat fiilor lui cu ultimele sale vorbe pentru ei si I-a mustrat aspru pe Reuven,
cel mai mare dintre ei (Geneza 49:3-4):

"Reuven, tu esti intaiul meu nascut, vigoarea mea si primul rod al puterii mele de procreare, cel dintai in demnitate
si cel dintai in tarie. Nestavilit ca apele, sa n-ai intaietate pentru ca te-ai urcat in patul tatalui tau si i-ai profanat
asternutul.”

Parerea comentatorilor este ca lacov ii spune lui Reuven c3, fiind primul nascut, i se cuvenea sa fie tratat ca fiind
primul dintre frati si potrivit la monarhie, dar, din pricina ca s-a dovedit sclavul dorintelor si placerilor lui, a pierdut
toate aceste atribute. Asa ne este explicat si in cartea 1Cronici 5:1-2: "Fiul lui, Reuven, intaiul nascut al lui Israel
(ca el era intaiul ndscut), pentru ca profanase asternutul tatalui sau, dreptul lui de intai nascut a fost dat fiilor lui
losef, fiul lui Israel, fara sa se ia in seama dreptul lui de intai nascut. Caci luda era mai presus de fratii lui, fiindu-le
un veritabil indrumator, dar dreptul de prim ndscut era a lui losef”. Este clar ca aici este vorba despre fapta lui
Reuven cu Bilha, povestitd in Geneza 35:22: "in timp ce Israel statea in acel tinut, Reuven s-a dus si s-a culcat cu
Bilha, concubina tatalui lui, dar Israel a auzit despre asta”.

Din cauza imprudentei lui i-a fost luat dreptul de prim nascut si i s-a dat lui losef care a primit un tinut de doua ori
mai mare decat el, prin fiii lui, Efraim si Menase. Dar nici lui aceasta prioritate nu i s-a dat in intregime, fiindca
monarhia i s-a dat lui luda. Aici se poate pune intrebarea daca acesta a fost singurul motiv pentru trecerea
regalitatii de la Reuven la luda. in Tora sunt relatate cateva confruntari intre cei doi frati, care pun in evidenta
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comparativ carisma si puterea de conducator a lui Yehuda fata in fata cu slabiciunea lui Reuven.

Prima confruntare a avut loc in timpul vanzarii lui losef. Reuven le-a spus fratilor: "Nu varsati sange,
aruncati-l in aceastd groapa din pustiu, dar nu ridicati mana asupra sa ” (Geneza 37:22). Intelegand c3 asta ar fi
fost o salvare doar pe jumatate a lui losef, fratii s-au intrebat pe buna dreptate: ce se va intampla dupa ce va fi
aruncat in groapa? In consecinta, sfatul nu a fost acceptat, iar fratii au urmat sfatul lui Yehuda: "Ce folos daca il
omoram pe fratele nostru si fi acoperim sangele? Hai, mai bine, sa-1 vindem ismailitilor si sa nu ridicdm mana
asupra lui, fiindca el este fratele nostru, carnea noastra. lar fratii I-au ascultat” (Geneza 37:26-27).

Cat de batjocorit arata Reuven cand se intoarce la groapa si nu-l gaseste acolo vedem din versetul: "S-a intors
Reuven la groapa si iata ca losef nu e acolo si si-a sfasiat vesmintele. S-a intors la fratii lui si a zis: Copilul nu este,
iar eu ce o sa fac?” (Geneza 37:29-30). Asta e tot ce era in stare sa faca cel mai mare dintre frati pentru salvarea
celui mic. El trebuia sa-i ghideze si nu sa se piarda !

A doua confruntare are loc atunci cand il conving pe lacov sa-l trimita pe fiul lui, Biniamin, la domnul
tarii numite Egipt: "Reuven i-a spus tatalui lui: Sa-i omori pe cei doi fii ai mei daca nu ti-| aduc inapoi. Da-I in grija
mea, iar eu ti-l voi aduce inapoi” (Geneza 42:37). Rasi ne da raspunsul lui losef: "Acest prim nascut este un mare
prost, daca el imi spune sa-i omor copiii, de parca n-ar fi si copiii mei !". Asa ca lacov nu poate fi convins, iar
raspunsul lui: "Fiul meu nu va cobori cu voi” (42:38) a devenit in ebraica o expresie semnificativa care inseamna , 0
vorba fara sens” (dupa Midras Raba 91). Spre deosebire de el, luda a avut un discurs logic si convingator: "Daca-|
trimiti pe fratele nostru cu noi, noi vom coborf si-ti vom cumpara alimente. Dar daca nu-I trimiti, nu vom coborf,
caci omul acela ne-a spus: Sa nu-mi mai vedeti fata daca fratele vostru nu este cu voi ... Ma pun eu garant pentru
el, din mana mea sa-I ceri inapoi, daca nu ti-I voi aduce inapoi si nu-l voi pune inaintea ta, atunci am pacatuit
fmpotriva ta pentru totdeauna” (Geneza 43:4-5, 9). Cuvintele astea I-au convins pe batran: "Israel, tatal lor le-a zis
... Luati-I pe fratele vostru, ridicati-va si intoarceti-va la omul acela” (43:11-13).

A treia confruntare nu este, in fond, o confruntare, fiindca numai luda a participat la ea, in timp ce
Reuven n-a scos o vorba. Cand fratii au stat in fata domnului Egiptului, care le spune ca-I va face sclav pe Biniamin,
ca fiind suspect de furtul paharului lui, vocea lui Reuven nu se aude deloc. Cel care vorbeste cu determinare este
luda. in lungul lui discurs sunt si controverse dar si lucruri logice, multa diplomatie si, mai ales, umilinta. El fsi
termina discursuri propunandu-se pe el insusi sa devina rob in locul lui Binyamin (Geneza 44:18-34). Fata de astfel
de vorbe losef nu poate rezista: "Atunci losef nu s-a mai putut stapani inaintea celor care stateau langa el si a
strigat: Scoateti-i pe toti afara! Si n-a mai fost nimeni langa el cand s-a facut cunoscut fratilor sai” (Geneza 45:1).
Curajul si intelepciunea lui luda I-au salvat pe Binyamin si I-au convins pe losef sa se dea de gol.

Asta este personalitatea unui lider adevarat Tn comparatie cu lipsa de personalitate si slabiciunea
comportamentului lui Reuven. Incompetenta lui de a fi rege se dezvaluie inca de la prima intalnire intre losef si
fratii lui. Cand losef s-a prefacut ca i suspecteaza ca sunt spioni si I-a retinut pe Sim'on pana il vor aduce pe
Biniamin, Reuven a spus fratilor sai:"Eu doar v-am spus, sa nu pacatuiti impotriva copilului, dar voi n-ati ascultat.
Acum iatd, ni se cere socoteald pentru sangele lui” (Geneza 42:22). Asta este cel mai plin de umilintd lucru pe
care-l putea spune Reuven! Liderul nu poate invinovati pe subalternii lui, afirmand ca nu l-au ascultat si invinuindu-
i de rezultatele faptelor lor! Dimpotriva. el trebuie sa-si impuna autoritatea, fortandu-i sa-i fie supusi. Doar dsta a
fost si pacatul lui Saul cand Samuel I-a acuzat ca nu Il-a eliminat fizic pe Amalek, cum a fost poruncit (1Samuel
15:15).

Asa cum Saul si-a pierdut regalitatea, la fel si Reuven, Tnvinuit de catre fratii sai mai tineri de vanzarea lui losef, si-
a pierdut atat pozitia de prim ndscut cat si, in mod corespunzator, regalitatea.

Cu pericopa asta, noi terminam citirea primului Humas, Beresit, din cele cinci.
(/TN (7Th (7T

Hazak, hazak venithazek Putenici, puternici si sa ne intarim






